Sygn. akt I K 673/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2021 .

Sad Rejonowy w Belchatowie II Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Bartlomiej Niedzielski
Protokolant: Monika Jasiiska, Daria Goéralczyk

przy udziale oskarzyciela: Pawta Gintera

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 17 lutego, 12 marca, 14 i 22 kwietnia, 25 maja, 28 czerwca oraz 13 sierpnia
2021T.

sprawy:
1. T. K. urodzonego (...) wR., syna G.iT. z domu B.,
oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 15 stycznia 2020 roku na terenie gminy B., woj. (...), w kompleksie leSnym w miejscowoéci Z., w obwodzie
lowieckim P. L., dzierzawionym przez Kolo (...) numer (...) (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. O. i
M. L., polujac w ramach polowania indywidualnego, wiedzac, ze jest to zabronione, pozyskal bezprawnie zwierzyne
lowna w postaci jelenia szlachetnego - lania w wiekszej liczbie niz byla przewidziana w upowaznieniu wydanym przez
dzierzawce tego obwodu lowieckiego, czym spowodowal straty o lacznej wartosci 5.800 zlotych, dzialajac na szkode
(...) (...), bedacego przedstawicielem Skarbu Panstwa,

Y. o czyn z art. 52 pkt 6 w zw. z art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku Prawo towieckie
2. M. E. urodzonego (...) w B., syna W. i B. zdomu N.,
oskarzonego o to, ze:

II. wdniu 15 stycznia 2020 roku na terenie gminy B., woj. (...), w kompleksie leSnym w miejscowosci Z., w obwodzie
lowieckim P. L., dzierzawionym przez Koo (...) numer (...) (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. O. i T.
K., polujac w ramach polowania indywidualnego, wiedzac, ze jest to zabronione, pozyskal bezprawnie zwierzyne
lowna w postaci jelenia szlachetnego — lania w wiekszej liczbie niz byla przewidziana w upowaznieniu wydanym przez
dzierzawce tego obwodu lowieckiego, czym spowodowal straty o tacznej wartosci 5.800 zlotych, dzialajac na szkode
(...) (...), bedacego przedstawicielem Skarbu Panstwa,

Y. o czyn z art. 52 pkt 6 w zw. z art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku Prawo lowieckie
3. P. O. urodzonego (...) w S., syna J. i L.z domu K.,
oskarzonego o to, ze:

ITII. w dniu 15 stycznia 2020 roku na terenie gminy B., woj. (...), w kompleksie leSnym w miejscowoéci Z., w obwodzie
lowieckim P. L., dzierzawionym przez Kolo (...) numer (...) (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. L. i
T. K., polujac w ramach polowania indywidualnego, wiedzac, ze jest to zabronione, pozyskal bezprawnie zwierzyne
lowna w postaci jelenia szlachetnego — lania w wiekszej liczbie niz byla przewidziana w upowaznieniu wydanym przez



dzierzawce tego obwodu lowieckiego, czym spowodowal straty o tacznej wartosci 5.800 zlotych, dzialajac na szkode
(...) (...), bedacego przedstawicielem Skarbu Panistwa,

tj. o czyn z art. 52 pkt 6 w zw. z art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku Prawo towieckie

1. uznaje T. K., M. £. i P. O. w miejsce zarzucanych im czynéw za winnych tego, ze w dniu 15 stycznia 2020 roku
na terenie gminy B. (woj. (...)), w kompleksie leSnym w rejonie miejscowosci Z., w obwodzie lowieckim Polskiego
Zwiazku Lowieckiego, dzierzawionym przez Kolo (...) numer 18 (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, pozyskali
zwierzyne lowna innej plci niz przewidywaly to upowaznienia wydane przez dzierzawce ww. obwodu lowieckiego w
postaci dwoch sameow jelenia szlachetnego (C. elaphus), czym spowodowali straty o lacznej wartoSci 15 600 (pietnastu
tysiecy szeéciuset) ztotych na szkode Skarbu Panhstwa reprezentowanego przez Wojewode (...), tj. czynu z art. 52 pkt
6 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo lowieckie (t. j. z 16 wrze$nia 2020 r. Dz. U. z 2020 r. poz. 1683) i za
to na podstawie wymienionego przepisu wymierza:

a) T. K. grzywne w wysoko$ci 300 (trzystu) stawek dziennych po 100 (sto) zlotych;
b) M. E. grzywne w wysoko$ci 300 (trzystu) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych;
¢) P. O. grzywne w wysokoSci 300 (trzystu) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych;

2. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka solidarnie od T. K., M. E. i P. O. na rzecz Skarbu Panstwa — Wojewody (...)
kwote 15 600 (pietnastu tysiecy szeSciuset) zlotych tytulem obowiazku naprawienia szkody;

3. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwro6ci¢ S. W. dowody rzeczowe wymienione w wykazie dowodow
rzeczowych nr 1/132/20/P z karty 119 akt sprawy pod pozycjami 1, 2, 3, 4 i 5 zarejestrowane za numerami Drz
618-622/20 po uprzednim wykonaniu kserokopii upowaznien do wykonania polowan oraz strony tytulowej ksigzki
ewidencji pobytu mys$liwych na polowaniu wraz z wpisami w niej zawartymi na stronie z nr Lp 791 i nastepnymi, ktore
pozostawié¢ w aktach sprawy;

4. zasadza od T. K., M. L. i P. O. na rzecz Skarbu Panstwa — Wojewody (...) po 280 (dwie$cie osiemdziesiat) zlotych
tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez oskarzyciela positkowego;

5. wymierza T. K. oplate w kwocie 3000 (trzech tysiecy) zlotych oraz zasadza od wymienionego oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 43,30 zl (czterdziestu trzech zlotych i trzydziestu groszy) tytulem zwrotu wydatkéow;

6. wymierza M. L. oplate w kwocie 300 (trzystu) zlotych oraz zasadza od wymienionego oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 43,30 zl (czterdziestu trzech zlotych i trzydziestu groszy) tytulem zwrotu wydatkow;

7. wymierza P. O. oplate w kwocie 300 (trzystu) zlotych oraz zasadza od wymienionego oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 43,30 zl (czterdziestu trzech zlotych i trzydziestu groszy) tytulem zwrotu wydatkéow.



