Sygn. akt IT K 993/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2017 r.
Sad Rejonowy w Belchatowie II Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Bartlomiej Niedzielski

Protokolant: st. sekr. sad. Jadwiga Jankowska

przy udziale Prokuratora:
po rozpoznaniu na rozprawie 19 kwietnia 2017 r.

sprawy S. W. urodzonego (...) w B. syna S. i M. z domu M.,
oskarzonego o to, ze:

w B. wojewodztwa (...) w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 721 zl 18 gr poprzez realizacje w okresie od dnia 28.07.2015r. do dnia 31.07.2015r.
nieuprawnionych wyptlat z bankomatu oraz zaplate za dokonane zakupy za pomoca karty bankomatowej nalezacej do
zmarlej w dniu 28.07.2016r. E. R. na szkode jej spadkobiercy M. R.,

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

1. uznaje S. W. za sprawce zarzucanego mu czynu wyczerpujacego znamiona art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk z
ta zmiana w jego opisie, ze w miejsce wskazanej w nim daty $mierci E. R.: ,,28.07.2016r.” wpisuje: ,,28.07.20151.” i
podstawie art. 66 § 1 kk oraz art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie karne wobec S. W. na okres 1 (jednego)
roku proby od uprawomocnienia sie orzeczenia;

2. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk orzeka od S. W. na rzecz (...) §wiadczenie pieniezne w kwocie
300 (trzystu) zlotych;

3. zasadza od S. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 80 (osiemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 70
(siedemdziesieciu) zlotych tytulem zwrotu wydatkéow.
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UZASADNIENIE

Od 2010 roku S. W. mieszkal w B. na os. (...) razem z E. R. i prowadzil wspélnie z nig gospodarstwo domowe. Zwiagzek
ten nie byl akceptowany przez mieszkajacego po sasiedzku brata E. M. R..

/wyjaénienia S. W. k. 86, 127-129 i 131-132/
E. R. byla posiadaczem rachunku nr (...) w Banku (...) w B., do ktoérego byla wydana karta bankomatowa nr(...).

/wyjaénienia S. W. k. 86, 127-129 i 131-132 kserokopia wydruku zestawienia operacji na rachunku nr (...) w Banku
(...) w B. za okres 01.07.2015 r. do 03.08.2015 1. k. 9-10 /

S. W. korzystal z powyzszego rachunku. Wplacal na niego pienigdze. Za zgoda E. R. poslugiwal sie takze karta
bankomatow3 i znajac do niej kod (...) dokonywal przy jej uzyciu ptatnosci oraz wyplat.



/wyjaénienia S. W. k. 86, 127-129 i 131-132, kserokopia wydruku zestawienia operacji na rachunku nr (...) w Banku
(...) w B. za okres 01.07.2015 r. do 03.08.2015 1. k. 9-10, kserokopie wplat k. 41-44 i1 65/

W dniu 28 lipca 2015 r. E. R. zmarla.
/kserokopia odpisu skréconego aktu zgonu k. 36/

S. W. wiedzial, Ze nie bedzie powolany do spadku, gdyz E. R. nie pozostawila testamentu na jego rzecz, a wystepowali
spadkobiercy ustawowi. Poza tym, oskarzony zdawal sobie sprawe, ze wszystkie znajdujace w chwili §mierci Srodki na
koncie E. R. stanowily jej majatek. Pomimo tego S. W., wykorzystujac karte bankomatowa i znajomo$¢ kodu (...), w
dniach 28 oraz 29 lipca 2015 r., dokonal dwoch wyplat z rachunku bankowego wymienionej na kwoty 400 zl oraz 300
z}, a takze w dniu 31 lipca 2015 r. zaplacil za zakupy w sklepie o wartosci 21,18 zk.

/wyjasnienia S. W. k. 86, 127-129 i 131-132, kserokopia wydruku zestawienia operacji na rachunku nr (...) w Banku
(...) w B. za okres 01.07.2015 r. do 03.08.2015 r. k. 9-10/

Spadek po E. R. nabyl wprost w caloSci z mocy ustawy jej brat M. R., ktdry pokryl wszystkie koszty pogrzebu swojej
siostry.

/kserokopia aktu poswiadczenia dziedziczenia Rep. A 7762/2015 Kancelarii Notarialnej (...) A. G. k. 30-31, zeznania
M. R. k. 26, 66-671i130-132/

W dniu 20 grudnia 2015 r. S. W. wyprowadzit sie z mieszkania, w ktorym mieszkal z E. R. i w pelni rozliczyt sie z M.
R. z tego tytulu.

/wyjaénienia S. W. k. 86, 127-129 1 131-132, zeznania M. R. k. 26, 66-67 i 130-132, kserokopia o§wiadczen z 17.12.2015
r. k. 45/

W dniu 2 lutego 2016 r. S. W. przekazem pocztowym przekazal M. R. kwote 721,18 zl, ktéra pokrzywdzony odebral.
/wyjaénienia S. W. k. 86, 127-129 1 131-132, zeznania M. R. k. 26, 66-67 i 130-132, potwierdzenie przekazu k. 55 (74)/

Oskarzony ma 64 lata; posiada wyksztalcenie wyzsze; jest emerytowanym nauczycielem; jest zonaty; posiada czworo
doroslych dzieci; otrzymuje §wiadczenie emerytalne w wysoko$ci 2.450 zl; cierpi na cukrzyce; nie byl karany.

/os$wiadczenie S. W. k. 126, informacja o osobie z K. k. 80/

S. W. przyznal sie do zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia zgodne z poczynionymi ustaleniami. W szczegolnos$ci
oskarzony wyjasnial, ze zdawal sobie sprawe z tego, iz §rodki znajdujace sie na rachunku E. R. w chwili jej émierci
weszly do spadku po niej oraz wiedzial, ze nie byt do niego powolany. Wyplacit jednak pieniadze z racji spodziewanych
wydatkéw na pogrzeb E. R., ktéry jednak sfinansowal M. R.. (wyjaénienia k. 86, 127-129 i 131-132, pisemne
o$wiadczenie k. 54)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w przekonaniu Sgdu potwierdzil sprawstwo czynu zarzuconego
oskarzonemu w akcie oskarzenia.

W $wietle przeprowadzonego postepowania dowodowego nie ulegalo watpliwosci,

ze S. W. w dniach 28 oraz 29 lipca 2015 r., dokonal dwoch wyplat z rachunku bankowego zmarlej E. R. na kwoty
400 z} oraz 300 zl, a takze w dniu 31 lipca 2015 r. zaplacil za zakupy w sklepie o wartosci 21,18 zl pomimo tego, ze
wymienione $rodki wchodzily w sklad spadku po wymienionej, do ktérego nie byt powotany. Fakty te byly niesporne
oraz znajdowaly odzwierciedlenie w calo$ci osobowego i nieosobowego materialu dowodowego sprawy, ktéremu
nalezalo przypisa¢ walor prawdziwoSci. Dlatego tez, Sad dal wiare w powyzszym zakresie zaré6wno wyjasnieniom S.



W. jak i zeznaniom pokrzywdzonego M. R.. W relacji wymienionych os6b zachodzila jedynie rozbiezno$¢ odnosnie
tego, czy oskarzyciel positkowy wyrazal zgode na podjecie wymienionych Srodkéw i zadysponowanie nimi przez
oskarzonego? W tym zakresie, Sad dal wiare zeznaniom M. R., gdyz jego depozycje w tej czesci byty bardziej stanowcze
i kategoryczne oraz znalazly poparcie w pdzniejszym postepowaniu pokrzywdzonego, ktory w catoéci sfinansowat
pochowek siostry. S. W. natomiast nie ponidst pierwotnie zadnych wydatkow pogrzebowych, a wiec tlumaczenie
wyplaty spodziewanymi wydatkami na pogrzeb okazalo sie nie w pelni wiarygodne. W niczym jednak nie zmienia to
faktu, ze S. W. zdawal sobie sprawe z tego, ze dysponowal §rodkami pienieznymi, do ktérych od chwili $mierci E. R.
nie byl w najmniejszym stopniu uprawniony.

Podstawe faktyczng rozstrzygniecia stanowily takze powolywane przy poszczegblnych ustaleniach dowody z
dokumentow, ktore nie byly kwestionowane i tym samym nie budzily watpliwosci.

W $wietle dokonanej oceny materialu dowodowego oraz poczynionych na jej podstawie ustalen faktycznych
okolicznos$ci popelnienia przez oskarzonego czynu zabronionego nie budza najmniejszych watpliwosci. W zwiazku
z tym, Sad przypisal oskarzonemu to, ze w B. wojewodztwa (...) w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 721 zt 18 gr poprzez realizacje w okresie od dnia 28.07.2015
r. do dnia 31.07.2015 r. nieuprawnionych wyplat z bankomatu oraz zaplate za dokonane zakupy za pomoca karty
bankomatowej nalezacej do zmarlej w dniu 28.07.2015 r. E. R. na szkode jej spadkobiercy M. R..

Powyzsze zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona kradziezy okre$lonej w art. 278 § 1 kk, gdyz S. W. pobral
z konta po zmarlej E. R. lacznie 700 zl oraz zaplacil za zakupy 21,18 zl, a wiec sumie wzigl 721,18 z1. W ten spos6b
oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia cudzych rzeczy ruchomych - pieniedzy, gdyz nie byt w zaden sposob
uprawniony do zadysponowania jak wlasciciel funduszami pozostalymi na rachunku po $mierci swojej partnerki. Poza
tym, jego zachowania zostaly podjete w krotkich odstepach czasu i z géry powzietym zamiarem, gdyz zmierzaly do
zaboru wszystkich srodkéw zgromadzonych na koncie. W zwigzku z tym, przyja¢ nalezalo, iz S. W. pomimo kilku
zachowan dopuscil sie jednego czynu zabronionego (ciaglego) w postaci kradziezy okre$lonej w art. 278 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk.

Z uwagi na to, ze oskarzony od dluzszego czasu dysponowal za zgoda E. R. kartg bankomatowg i znal kod (...) do
niej, czynu S. W. nie sposob zdaniem Sadu bylo lokowaé na gruncie kradziezy z wlamaniem, gdyz w realiach niniejszej
sprawy (fatwosci w dostepie do srodkow zgromadzonych na koncie) nie doszlo do przetamywania zabezpieczen w celu
zaboru rzeczy ruchomych.

W ocenie Sadu stopienn winy oskarzonego oraz spoleczna szkodliwo$¢ jego czynu nie sa znaczne. S. W. znajdowal
sie wowczas w trudnej sytuacji spowodowanej Smiercig bliskiej osoby. Przedmiot natomiast ochrony wymienionego
wystepku jakim jest mienie nie doznal zbytniego uszczerbku na skutek dzialania oskarzonego, gdyz wysokosé szkody
nieznacznie przekraczala 700 zl i tylko niewiele ponad 200 z} siegala ponad granice wykroczenia.

W tym stanie rzeczy, Sad uznal, ze w oparciu o art. 66 § 1 kk oraz art. 67 § 1 kk zasadnym jest warunkowe umorzenie
postepowania karnego wobec S. W. na okres 1 roku proby.

Oskarzony nie byl dotychczas karany, nie wchodzil w konflikt z prawem, przez wiele lat prowadzil ustabilizowany i
nienaganny tryb zycia oraz nalezycie funkcjonowal w spoleczenstwie, a takze w pelni naprawit szkode. Okolicznoéci
te pozwalaja przyja¢, ze wlasciwos$ci i warunki osobiste S. W. oraz dotychczasowy sposob jego zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania oskarzony bedzie przestrzega¢ porzadku prawnego, a w
szczego6lnosci nie popelni nowego przestepstwa.

W oparciu o art. 67 § 3 kk Sad orzekl od oskarzonego $§wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zl na rzecz (...).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk i zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 80 z} tytulem oplaty (por. art. 7 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych Dz. U. z
1983r. Nr 229 poz. 2272 z pdzn. zm.) oraz kwote 70 zl tytutem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkéw, na ktorg



to sume skladaja sie: 30 zl tytulem oplaty za uzyskanie informacji o osobie z K. oraz 40 zt tytulem zryczaltowanych
kosztow doreczen w postepowaniu przygotowawczym oraz sadowym.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w wyroku z 26 kwietnia 2017 1.



