Sygn. akt IT K 201/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Niedzielski

Protokolant: st. sekr. sad. Jadwiga Jankowska

przy udziale prokuratora: Malgorzaty Karwackiej — Barylskiej
PO rozpoznaniu na rozprawie 13 maja 2016 r.

sprawy M. B. ur. (..)wW.s.S.iR.zd. W.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 12 lutego 2016 roku o godz. 14.35 na ul. (...) w B. woj. (...), bedac wcze$niej prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci i w okresie obowigzywania zakazéw prowadzenia
pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu wydanym w
sprawie o sygn. akt IT K 360/15 na okres 1 roku, obowiazujacego od dnia 26.04.2015 roku do dnia 26.04.2016 roku,
kierowal w ruchu ladowym samochodem marki M. o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci z zawartoscig
0,59 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

.o czynzart. 178a § 4 kk

1. uznaje M. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu
kare 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 1, 214 kk oraz art. 70 § 1 kk, a takze art. 72 § 1 pkt 5 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza M. B. na okres 2 (dwoch) lat proby zobowiazujac oskarzonego do powstrzymania sie
od nauzywania alkoholu;

3. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza M. B. grzywne w wysoko$ci 50 (piec¢dziesieciu) stawek dziennych po 10
(dziesie¢) zlotych;

4. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka oskarzonemu M. B. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
strefie ruchu ladowego dozywotnio;

5. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego M. B. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

6. pobiera od M. B. kwote 230 (dwustu trzydziestu) zlotych oplaty i zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 70 (siedemdziesieciu) zlotych tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow.

Sygn. akt IT K 201/16

UZASADNIENIE

W dniu 12 lutego 2016 r. stluzbe w zmotoryzowanym patrolu Policji na terenie B. pelnili M. Z. i F. Z.. Funkcjonariusze
poruszali sie oznakowanym radiowozem. Okolo godz. 14:35 po zjechaniu z R. gen. W. A. w ulice (...) zauwazyli jak



jadacy z naprzeciwka samochod marki M. o nrrej. (...) kierowany przez mezczyzne wykonuje w miejscu obowiazywania
zakazu manewr skretu w lewo w pierwsza (patrzac od strony ronda) ulice prowadzacg na Osiedle (...). W zwigzku z tym,
policjanci pojechali za wymienionym pojazdem, ktory po wydanym sygnale $wietlnym zatrzymatl sie w rejonie bloku
nr (...). Kierowca — jak sie pdzniej okazalo — M. B. wysiad}l swoimi drzwiami i udal sie w kierunku klatki bloku, w ktorej
znajduje sie gabinet stomatologiczny. Za nim podazyt F. Z.. W tym czasie auto zostalo przestawione kilkana$cie metréw
dalej za blok przez K. K., ktdra zostala w pojezdzie i przesiadla sie za kierownice. Nastepnie wymieniony funkcjonariusz
wraz z oskarzonym podeszli do M., do ktérego podjechala tez radiowozem M. Z.. W toku dalszych czynnosci
wykonywanych z udzialem M. B. zaprzeczal on, aby kierowal samochodem i twierdzil, ze pojazd prowadzila jego
kolezanka. K. K. poczatkowo temu zaprzeczala, nastepnie utrzymywala, iz kierowala przedmiotowym pojazdem, za$
ostatecznie bedac pouczona przez policjanta o obowiazku moéwienia prawdy przyznala, iz auto prowadzit oskarzony.
Nastepnie, wszyscy przejechali na Komende Powiatowa Policji celem przeprowadzenia dalszych czynnoSci, na koniec
ktérych M. B. poinformowany o treéci zeznan K. K. w rozmowie przyznal sie do kierowania autem i poprosil o nie
informowanie o tym swojego pracodawcy.

/zeznania M. Z. k. 56 — 571 61 oraz k. 22-23 zbioru C, zeznania F. Z. k. 57 -58 i 62 oraz 28 — 29 zbioru C/

M. B. pracowal w ciggu dnia z K. K. w sklepie drobiarskim na targowisku i po skonczonej pracy prowadzit ulica (...)
samocho6d marki M. o nr rej. (...) od targowiska do bloku nr (...) na Osiedlu (...), gdzie mial sie udaé¢ do stomatologa.

/zeznania K. K. k. 6-7 (26-27) zbioru C/

Przy zastosowaniu urzadzen kontrolno — pomiarowych w postaci A. i A. stwierdzono w powietrzu wydychanym przez
oskarzonego nastepujace zawartosci alkoholu: o godz. 14:43 — 0,59 mg/1, o godz. 15:02 — 0,54 mg/1, o godz. 15:03
- 0,57 mg/1.

/protokoly uzycia urzadzen kontrolno — pomiarowych do iloSciowego oznaczenia alkoholu
w wydychanym powietrzu k. 2 i 3, Swiadectwa wzorcowania k. 41 5/

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu z 16 czerwca 2015 r. sygn. akt IT K 360/15 M. B. zostal skazany za czyn
z art. 178 a § 1 kk na grzywne w wysoko$ci 120 stawek dziennych po 10 z}, a ponadto orzeczony zostal mu Srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1 roku z
zaliczeniem okresu zatrzymania prawa jazdy od 26 kwietnia 2015 r. oraz Swiadczenie pieniezne w kwocie 200 zl.

/dane o karalno$ci k. 12-14, odpis ww. wyroku k. 17/

Oskarzony ma 39 lat; uzyskal wyksztalcenie $rednie; jest zonaty; ma dwoje dzieci w wieku 8 i 20 lat, ktore posiada
na utrzymaniu; pracuje w ubojni drobiu jako kierowca — sprzedawca z wynagrodzeniem 1.850 zl brutto; jest

wspolwlascicielem domu jednorodzinnego (o pow. 140 m®) i dzialki (o pow. 56 a) oraz samochodu osobowego V. (...)
(1999 r. prod.); byt karany za czyn z art. 178a § 1 kk.

/o$wiadczenie oskarzonego k. 54/

M. B. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego czynu i wyjasnial, ze pojazdem marki M. o nr rej. (...), ktéry przed
kontrola drogowa poruszal sie po ulicy (...) kierowala K. K., a on byl tylko jego pasazerem (k. 20 i 55).

Sad zwazyl, co nastepuje
Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, iz oskarzony M. B. dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad oparl sie na zeznaniach M. Z. i F. Z. oraz depozycjach K. K. z
dochodzenia, a takze protokolach uzycia urzadzen kontrolno — pomiarowych i odpisie wyroku.



Zeznania M. Z. i F. Z. Sad poczytal za wiarygodne w calo$ci. Byly one spdjne, rzeczowe i wzajemnie ze soba
korespondowaly tworzac logiczny opis przebiegu zdarzen. W szczegolno$ci natomiast wymienieni Swiadkowie byli
obiektywnymi Zrédlami dowodowymi, gdyz jako funkcjonariusze Policji nie mieli zadnego interesu w tym, aby
ewentualnie nieslusznie obciaza¢ M. B.. Poza tym, naturalnym bylo, ze uwage policjantow zwrocil pojazd tamiacy
przepisy ruchu drogowego, a fakt, iz samocho6d, ktérym poruszat sie oskarzony byt autem dostawczym umozliwial
dokonanie bezblednej i pewnej obserwacji przez $wiadkéw, gdyz w tego typu pojazdach kierowca i pasazer siedza
wyzej, niz w zwyklych autach. Tym samym, nawet w sytuacji, kiedy przed radiowozem jechalby jaki§ inny pojazd
mozliwym bylo dostrzezenie, czy autem kieruje kobieta, czy tez mezczyzna. Ponadto, K. K. ubrana bylo na jaskrawo,
co dodatkowo ulatwiato identyfikacje. Wskaza¢ rowniez nalezy, ze po zatrzymaniu sie M. oskarzony wysiadl od strony
kierowcy, a gdyby przeciez byl pasazerem, opuscilby pojazd drzwiami z prawej strony (patrzac z Srodka auta). Wbrew
bowiem temu, co podawal oskarzony nie bylo uzasadnienia do tego, aby przedostawaé sie przez osobe rzekomego
kierowcy do drzwi z jego strony. Nie mowiac juz o tym, ze takie postepowanie jest sprzeczne z doSwiadczeniem
zyciowym, gdyz tego typu sposob wysiadania z auta jest wysoce skomplikowany, zeby nie powiedzie¢, iz wrecz
niemozliwy. A jezeli juz by nawet zakladaé, ze opuszczenie pojazdu z prawej strony byloby utrudnione, to nalezaloby
sie spodziewad, ze osoba kierowcy pierwsza wysiadlaby z samochodu ze swojej strony przepuszczajac do swoich drzwi
pasazera. W niniejszej sprawie taka sytuacja nie miala miejsca.

Z relacja funkcjonariuszy Policji w pelni korespondowaly zeznania K. K. zlozone na etapie dochodzenia. Wymieniona
bowiem bedac przestluchana bezposrednio po zdarzeniu w kategoryczny sposob podala, ze autem kierowal jej kolega z
pracy M. B.. W toku rozprawy K. K. zmienila co prawda zeznania utrzymujac, ze to jednak ona prowadzila samochod.
Zdaniem Sadu jednakze, tego typu diametralna modyfikacja wypowiedzi procesowych omawianego $wiadka jest
niewiarygodna i nieuzasadniona, a wrecz stanowi krzywoprzysiestwo. Nie sposob bowiem przyjaé, ze K. K. na etapie
postepowania przygotowawczego zlozyla zeznania niekorzystne dla oskarzonego pod wplywem grozby karalnej — z
obawy przed odpowiedzialnoScia karna za skladanie falszywych zeznan. Wymieniona jest przeciez osoba dorosla,
ktora doskonale powinna sobie zdawa¢ sprawe z powagi czynnosci procesowej w postaci przestuchania w charakterze
Swiadka. A jezeli tak, to wlasnie wowczas — skladajac ,,na goraco” zeznania — mowila prawde. Na etapie za$ sgdowym
— po przeanalizowaniu ,na spokojnie” sytuacji — podawala falszywy przebieg wydarzen, chcac w ten sposob ,bronié¢”
swojego kolege z pracy przed daleko idgcymi konsekwencjami skazania go za zarzucany mu czyn.

Reasumujac powyzsze, Sad przyjal, ze odnosénie tego, ze w czasie poruszania sie M. po ulicy (...) prowadzit go
oskarzony, na prawdzie polegaja zeznania funkcjonariuszy Policji oraz pierwsze zeznania K. K..

Sad odmowit waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w ktéorym zaprzeczal kierowaniu
przedmiotowym autem w czasie zarzuconego mu czynu, gdyz tego typu twierdzenia pozostawaly w oczywistej
sprzecznoéci z pozostalym materialem dowodowym, ktory byt zdecydowanie bardziej obiektywny i wiarygodny. M. B.
natomiast, byl juz karany za przestepstwo tego typu i grozace mu konsekwencje prawno — karne, zwlaszcza w zakresie
zakazu prowadzenia pojazdow sprawiaja, ze probuje on ,wybronic sie” poprzez wskazywanie swojej trzezwej kolezanki
jako kierujacej.

Sad przyznal moc dowodowa protokolom uzycia urzadzen do iloSciowego oznaczania zawarto$ci alkoholu w
wydychanym powietrzu, gdyz nie stwierdzit zadnych nieprawidlowos$ci w ich sporzadzaniu. Poza tym, tre$¢ tych
dokumentow, sposdb przeprowadzenia badan jak i prawidlowo$¢ uzyskanych wynikow nie budzily watpliwosci.

Uprzednia karalno$¢ oskarzonego Sad ustalil w oparciu o dokumenty w postaci danych o karalno$ci oraz odpisu
wyroku skazujacego. Byly to bowiem dowody obiektywne, ktore zostaly zalaczone na potrzeby niniejszej sprawy i brak
jest podstaw, aby kwestionowa¢ ich tres¢.

Majac na wzgledzie dokonana ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego

i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne, Sad uznal, ze M. B. w dniu 12 lutego 2016 roku o godz. 14.35
na ul. (...) w B. woj. (...), bedac wcze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci i w okresie obowigzywania zakazéw prowadzenia pojazddéw mechanicznych w ruchu ladowym



orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 360/15 na okres 1 roku,
obowigzujacego od dnia 26.04.2015 roku do dnia 26.04.2016 roku, kierowal w ruchu ladowym samochodem marki
M. o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci z zawarto$cia 0,59 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Opisane zachowanie wypelnia znamiona wystepku okreSlonego w art. 178a § 4 kk.

Oskarzony prowadzil bowiem pojazd mechaniczny w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci. Nie ulega
watpliwosci, ze samochod M. jest pojazdem mechanicznym. Oskarzony natomiast prowadzil go po ulicy (...), a wiec
w ruchu ladowym. Zawarto$¢ za$ alkoholu w wydychanym powietrzu przekroczyla warto$¢ okreslong w art. 115 § 16
kk, ktory zawiera definicje stanu nietrzezwoSci. Nadto przypisanego czynu oskarzony dopuscil sie bedac wezeéniej
prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci w sprawie II K 360/15 Sadu
Rejonowego w Wieluniu oraz w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
orzeczonego tymze wyrokiem.

Przypisany oskarzonemu czyn mial charakter zawiniony. W ustalonym stanie faktycznym M. B. mogt zachowac sie
zgodnie z obowigzujacym porzadkiem prawnym i nie zachodzily zadne okolicznosci, ktore wylaczalyby jego wine.
Ponadto, czyn ten byt bezprawny, a stopien jego spolecznej szkodliwo$ci byt wyzszy niz znikomy.

Przy wymiarze kary Sad na niekorzy$¢ oskarzonego poczytal jego uprzednia karalnoéé.

W ocenie Sagdu wymierzona na podstawie art. 178a § 4 kk M. B. kara 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci odpowiada
stopniowi winy oskarzonego oraz spolecznej szkodliwoéci jego czynu, a takze pozwala osiagnaé zapobiegawcze i
wychowawcze cele kary wobec niego.

Na podstawie art. 69 § 1, 21 4 kk oraz art. 70 § 1 kk Sad warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoS$ci na okres proby 2 lat. W ocenie Sadu, pomimo tego, ze M. B. byt juz karany za przestepstwo
z art. 178a § 1 kKk jest to wystarczajace dla osiggniecia celow kary, a w szczegbdlnoséci mozna zywié przekonanie, ze
zapobiegnie powrotowi do przestepstwa. Przypisany bowiem oskarzonemu wystepek popelniony zostal na niewielkim
odcinku drogi, a stan nietrzezwo$ci nie byl bardzo wysoki.

Majac jednakze na wzgledzie urealnienie aktualnie odczuwanej dolegliwo$ci karnej za przypisane oskarzonemu
przestepstwo oraz wzgledy wychowawcze, Sad na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk nalozyl na M. B. obowiazek
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, za§ w oparciu o art. 71 § 1 kk wymierzyl mu grzywne w wysokoéci 50
stawek dziennych, ustalajac — w oparciu o dochody oskarzonego, jego warunki osobiste i majatkowe oraz mozliwos$ci
zarobkowe — wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl.

Stosownie do tresci art. 42 § 3 Kk, z racji popelnienia przestepstwa z art. 178a § 4 kk Sad zobligowany byl do
orzeczenia dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Dlatego tez, dookreslajgc strefe,
ktérej dotyczy wymieniony zakaz jako strefe ruchu ladowego orzeczony zostal przedmiotowy $rodek karny.

Kolejna konsekwencja skazania za przestepstwo przeciwko komunikacji okres§lone

w art. 178a § 4 kk musialo by¢ orzeczenie na podstawie art. 43a § 2 kk §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Jego wysoko$c¢ zgodnie z wymienionym przepisem wynosi
co najmniej 10.000 zl, a Sad doszed}l do przekonania, ze brak jest wystarczajacych podstaw do jego orzekania w
wysokoSci przekraczajacej jego minimalna ustawowa wysoko$é.

W oparciu o art. 627 kpk i art. 616 § 11 2 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. 0 oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 230 z} tytulem oplaty oraz kwote 70 zl tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow, na
ktora zlozyly sie zryczaltowane koszty doreczen w postepowaniu przygotowawczym i sadowym (40 z1) oraz oplata za
informacje z K. (30 z}).

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w wyroku z dnia 13 maja 2016 r.



