Sygn. akt ITI Nsm 434/15

Dnia 6 pazdziernika 2016 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie IIT Wydziat Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: Sedzia SR Tomasz Marczynski

Protokolant: st. sekr. Dorota Kaluzifiska
po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2016 roku w Belchatowie

na rozprawie

sprawy z urzedu

z udzialem M. K., R. B.

o zmiane zarzadzen opiekunczych

postanawia:

1. oddali¢ wniosek uczestnikow o przywrécenie im pelnej wladzy rodzicielskiej;

2. stwierdzi¢ brak podstaw do wydania dalszych zarzadzen opiekunczych;

3. nakazac pobrac¢ od R. B. i M. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40,00 (czterdziesci) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

W dniu 14.08.2015 r. wszczeto z urzedu sprawe z udzialem M. K. i R. B. o zmiane zarzadzen opiekunczych wobec
maloletniej W. B..

Narozprawie w dniu 10.12.2015 1.1 06.10.2016 1. pelnomocnik uczestnikow wnosil o zmiane postanowienia w zakresie
wladzy rodzicielskiej i przywrécenie M. K. i R. B. pelnej wladzy rodzicielskiej wobec maloletniej W. B..

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Maloletnia W. B. ur. (...) jest dzieckiem pochodzacym z nieformalnego zwiazku uczestnikéw M. K. i R. B..

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Belchatowie wydanym w dniu 09.02.2015 r. w sprawie III Nsm 575/14
uczestnikom ograniczono wladze rodzicielska wobec maloletniej W. B. poprzez ustanowienie nadzoru kuratora
sadowego nad sposobem wykonywania tej wladzy. Wczesniej tj. w dniu 03.12.2014 r. w sprawie tej Sad wydal
postanowienie tymczasowe na mocy ktérego ustanowiono nadzér kuratora nad sposobem wykonywania wladzy
rodzicielskiej przez uczestnikow.

Pierwsza wizyta kuratora w ramach wykonywanego nadzoru odbyla sie w grudniu 2014 r. W jej trakcie ustalono,
ze uczestnicy wraz z maloletnia corka mieszkaja w domu jednorodzinnym , ktéry stanowi wlasno$¢ corki R. B. z
pierwszego malzenstwa ( uczestnik darowal dziecku te nieruchomosé). Uczestnik podal, ze podjal dzialania w celu
ponownego uzyskania wlasnosci tej nieruchomos$ci. Dom sklada sie z dwdch pokoi, kuchni, lazienki i korytarza.
Budynek byl zaniedbany i zniszczony, sprawial wrazenie nie wykonczonego : podlogi polozone byly tylko w pokojach,
w pozostalych pomieszczeniach na podlodze znajdowaly sie jedynie betonowe wylewki, §ciany wymagaly malowania,



w korytarzu réwniez otynkowania. W pokojach znajdowaly sie stare, zniszczone meble. Dodatkowo w pokoju, ktory
uczestnicy zajmowali razem z dzieckiem nie byto drzwi. Otwor wej$ciowy zaslanial material przymocowany za pomoca
gwozdzi.

W czasie sprawowania nadzoru kurator motywowat uczestnikéw m in. do uporzadkowania domu, przeprowadzenia
niezbednych prac remontowych, dbania o higiene osobista, podejmowania dzialan zwigzanych z leczeniem dziecka
np. zgloszenia sie na wyznaczona wizyte do poradni audiologiczne;.

W okresie od grudnia 2014 r. do sierpnia 2015 r. uczestnicy jedynie czeSciowo stosowali sie do zalecen kuratora :
zmienial sie stan higieny pomieszczen ( raz bylo posprzatane, innym razem panowal tam balagan i brud) i samych
uczestnikéw. Pomimo wielokrotnych upomnien R. B. i M. K. nie wykonali prac porzadkowych i remontowych ( w
tynkach znajdowaly sie dziury, okno w lazience wisialo na jednym zawiasie, w korytarzu znajdowaly sie stosy starych
sprzetow, ubran i mebli), ktére pozwolilyby na bezpieczne poruszanie sie dziecka po domu. Uczestnicy pouczali
kuratora, ze winien by¢ jedynie zainteresowany stanem czysto$ci pomieszczenia, w ktéorym przebywa dziecko i to
glownie w okolicy l6zeczka.

M. K. i R. B. zgodnie z zaleceniami kuratora sadowego w terminie udawali sie z dzieckiem na szczepienie oraz do
lekarza m in. w poradni audiologicznej w (...) w ... W marcu 2015 r. zdiagnozowano u maloletniej niedostuch i zalecono
zakup dziecku aparatow stuchowych. Jednak przez okres roku zalecenie nie zostalo zrealizowane.

Od czasu objecia nadzoru ze §rodowiska, w ktérym zamieszkiwali uczestnicy dochodzily informacje o naduzywaniu
alkoholu przez M. K. i R. B..

W dniu 19.07.2015 r. pracownik socjalny (...) w B. poinformowal kuratora sadowego o tym, iz uzyskal anonimowa
informacje o tym, ze uczestnicy widziani sa pod wplywem alkoholu. Nie bylo z nimi dziecka. Tego dnia R. B. i M. K.
wraz z maloletnig udali sie do znajomych, gdzie spozywali alkohol. Dopiero w godzinach wieczornych maloletnia W.
B. zostala zawieziona przez siostrzenica R. B. do matki uczestnika, mieszkajacej w K..

W dniu 09.09.2015 r. po raz kolejny kurator sagdowy uzyskal informacje, iz uczestnicy znajduja sie pod wplywem
alkoholu, a pod ich opieka przebywa maloletnia W.. Jak wynikalo z relacji rano dziecko bardzo plakalo, matka na
nie krzyczala, p6zniej dziewczynka uspokoila sie. Po przybyciu do miejsca zamieszkania M. K. i R. B. kurator sagdowy
zastal uczestnika i jego szwagra, ktérzy znajdowali sie pod znacznym wplywem alkoholu. R. B. mial rozciety tyt glowy;
z rany saczyla sie krew. W domu panowat znaczny nieporzadek ( porozrzucane sterty ubran, brudne naczynia, resztki
jedzenia). Uczestnik os§wiadczyl, Ze jego konkubina razem z dzieckiem poprzedniego dnia wyjechala do swojego ojca
do P.. R. B. odméwil podania numeru telefonu do konkubiny i jej ojca, twierdzac, ze nie ma takiego obowigzku i nie
wie czy te osoby by sobie tego zyczyly. Twierdzil réwniez, ze jak nie ma dziecka w domu to moze sobie wypi¢.

Z informacji uzyskanych przez kuratora sagdowego od sasiadow wynikalo, ze M. K. razem z dzieckiem na okolo
pot godziny przed przybyciem kuratora udala sie takséwka w kierunku B.. Sasiedzi podali rowniez, ze uczestniczka
znajdowala sie pod wplywem alkoholu.

W wyniku podjetych dzialan przez kuratora i asystujacych mu w czynno$ciach funkcjonariuszy Policji udato sie
ustali¢ numer telefonu uczestniczki i jej ojca. Pomimo kilku prob nawigzania polgczenia z M. K. nie udalo sie z nig
skontaktowac. Kurator zatelefonowal do ojca uczestniczki, ktory odwiadczyl, ze corka u niego nie przebywa i nie mial
znig kontaktu od bardzo dawna. O godzinie 13.06 z kuratorem telefonicznie skontaktowat sie ojciec M. K. informujac,
ze corka razem z maloletnia W. przebywa w P. u swojej siostry. Ojciec uczestniczki podal réwniez, ze céorka znajduje
sie pod wplywem alkoholu.

Okolo godziny 15.15 M. K. razem z maloletnig corka wrocila do domu. Przybyly do miejsca zamieszkania uczestnikow
kurator sgdowy wezwal na interwencje funkcjonariuszy Policji. W miejscu zamieszkania uczestnikow nie zastano R. B..
Przez okno kurator oraz Policjanci zobaczyli M. K. lezacg pomiedzy kuchnia i lazienka. Uczestniczka miala opuszczone
spodnie i majtki. Na widok funkcjonariuszy i kuratora zaczela sie niezdarnie ubieraé. W mieszkaniu nie bylo dziecka.



Uczestniczka o§wiadczyla, ze maloletnia jest z uczestnikiem u jego szwagra. Kurator w asyscie Policji udal sie na
poszukiwania dziecka. Ostatecznie maloletnig odnaleziono w miejscu zamieszkania siostry R. B..

M. K. zostala zabrana przez Policje do KPP celem wykonania badania trzezwoSci. Przeprowadzone badanie wykazato
1,19 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Zdarzenie z dnia 09.09.2015 r. skutkowalo wydaniem przez Sad w dniu 14.09.2015 r. postanowienia tymczasowego
na mocy, ktérego maloletnia W. B. zostala umieszczona w pieczy zastepczej — rodzinie zastepczej pelniacej funkcje
pogotowia rodzinnego.

/ dowdd: zeznania Swiadka M. K. nagranie z dnia 10.12.2015 r. 00:25:12-00:49:40; zeznania $wiadka K.
K. nagranie z dnia 10.12.2015 r. 01:14:04-01:32:34; zeznania $wiadka M. P. nagranie z dnia 10.12.2015 r.
00:32:34;sprawozdania oraz karty czynnosci zawarte w teczce nadzoru Opm(...); sprawozdanie z czynnoSci
interwencyjnych przeprowadzonych w dniu 09.09.2015 r. k. 17-23; notatka urzedowa z dnia 09.09.2015 r. k. 28, 30;
protokol z przebiegu badania stanu trzezwosci k. 29; postanowienie z dnia 14.09.2015 r. k. 31; karta zdrowia dziecka
k. 141-149; skierowanie do szpitala k. 157 /

Od czasu umieszczenia maloletniej w pieczy zastepczej do dnia 10.12.2015 r. ( wydanie postanowienia uchylajgcego
postanowienie o zabezpieczeniu z dnia 14.09.2015 r.) uczestnicy widywali sie z cérka w wyznaczonych przez Sad
terminach na terenie (..) w B. oraz w miejscu zamieszkania rodziny zastepczej peliacej funkcje pogotowia
rodzinnego. W czasie tych spotkan maloletnia chetnie pozostawala w towarzystwie rodzicow. Uczestnicy czas z
dzieckiem spedzali na zabawie oraz zabiegach pielegnacyjnych. Kiedy sprzyjalaby temu warunki atmosferyczne M. K.
iR. B. zabierali corke na spacer.

Kiedy maloletnia trafila do pogotowia opiekunczego miala zaniedbane wlosy ( z tylu glowy kolttunki) oraz problemy
z gryzieniem i przyjmowaniem stalych positkow. Dziecko bylo bardzo drobne, mialo rok i wazylo 7 kg. W trakcie
pobytu w pogotowiu maloletnia miala urozmaicong diete ( przygotowywane na pelnowarto$ciowym mleku kaszki,
kleiki, owoce, obiady przeznaczone dla dzieci), zaczela je$¢ stale pokarmy podawane lyzeczka. W efekcie dziecko urosto
i przytylo, poprawil sie wyglad jego skdry. W czasie pobytu w rodzinie zastepczej u maloletniej pojawily sie postepy
w rozwoju mowy - dziecko zaczelo wypowiadacé sylaby.

/ dowdd: zeznania §wiadka M. Z. nagranie z dnia 10.12.2016 r. 00:57:22-01:08:09; zeznania §wiadka M. K. nagranie z
dnia 10.12.2015 . 00:25:12-00:49:40;wnioski o widzenia z dzieckiem oraz zarzadzenia o wyznaczeniu terminu wizyty
k. 46, 49, 66; postanowienie z dnia 10.12.2015 r. k. 20; sprawozdania oraz karty czynno$ci zawarte w teczce nadzoru
Opm (...); notatka (...) z dnia 23.09.3015 . k. 110 /

Uczestnik zakoniczyt remont domu, ktory deklarowany byl od lutego 2015 r. Zamontowano drzwi wejsciowe. W
glownym korytarzu, z ktérego wchodzi sie do pokoju przeznaczonego dla dziecka oraz kuchni wydzielono male
pomieszczenie na piec centralnego ogrzewania, by zabezpieczy¢ dziecko przez ewentualnym poparzeniem. Na
podlodze korytarza zostaly polozone kafelki. W pokoju przeznaczonym dla maloletniej zaklejono dziury w tynkach,
pomalowano $ciany, a na jednej z nich polozono kolorowsa tapete. W drugim pokoju polozono panele, pomalowano
Sciany na suficie zamontowano kasetony. W kuchni réwniez przeprowadzono malowanie, na podlodze polozono
plytki. Znajdujace sie w niej meble odnowiono i ustawiono w taki sposéb, by zapewnié dziecku bezpieczenstwo( np.
kuchenke gazowg z buta ustawiono z boku, a nie jak poprzednio na §rodku pomieszczenia). Wyremontowano réwniez
lazienke.

W domu znajduje sie centralne ogrzewanie, biezaca woda.

/ dowod: zeznania §wiadka M. K. nagranie z dnia 10.12.2015 r. 00:25:12-00:49:40; wywiad kuratora z dnia 10.11.2015
r.i20.11.2015 1. k. 184-187, 199-201/



R. B. podjal prace w charakterze mechanika samochodowego w ramach umowy o prace w wymiarze V2 etatu. Umowa
zostala zawarta na rok. Dodatkowo uczestnik podejmuje w tym zawodzie prace dorywcze oraz prowadzi gospodarstwo
rolne o powierzchni ok. 2 ha. W ostatnich trzech latach sprzedal cze$¢ ziemi o powierzchni ok. 1 ha. Ostatniej transakcji
dokonal rok temu i uzyskat z niej kwote ok. 50 tys. zl. Pienigdze w cze$ci przeznaczyl na remont domu.

M. K. nie pracuje zawodowo, zajmuje sie opiekg nad dzieckiem oraz prowadzeniem domu. Uczestniczka leczy corke
logopedycznie, ze wzgledu na niedostuch oraz psychologiczne z uwagi na nadpobudliwo$¢ maloletniej. Udala sie
rowniez z dzieckiem na konsultacje do szpitala w K.. Ponadto bylo badane przez neurologa.

Rodzice dziecka zakupili dla corki aparaty stuchowe. Maloletnia posiada zabawki adekwatne do jej wieku.

Od wrzeénia 2015 r. ze Srodowiska sasiedzkiego nie dobiegaja informacje o naduzywaniu przez uczestnikow alkoholu.
Natomiast zdarza sie, Ze uczestnicy nie przywiazuja wagi do takiego zaaranzowania przestrzeni w domu, by byla ona
bezpieczna dla maloletniej, ktora jest bardzo ruchliwym dzieckiem. Podczas jednej z wizyt kurator zwrdcit uwage
uczestnikdw na panujgcy w domu nieporzadek: porozrzucane ubrania i obuwie, naderwane mocowanie karnisza,
otwarte i niezabezpieczone wejScie do pomieszczenia gospodarczego, w ktorym lezaly szyby i narzedzia. W kuchni
przedmioty gospodarstwa domowego znajdowaly sie zasiegu rak dziecka. Kurator motywuje rowniez uczestniczke do
systematycznego wdrazania maloletniej do noszenia aparatu shuchowego, poniewaz M. K. wyrazila opinie, iz aparat
nie jest dziecku konieczny, gdyz maloletnia slyszy, nie wystuchuje tylko szeptow.

/ dowod: zeznaniaR. B.nagranie z dnia 06.10.2016 r. 00: 20:48-00:39:37; zeznania M. K. nagranie z dnia 06.10.2016
r. 00:40:18-00:50:25; karta czynno$ci nadzoru z za sierpien 2016 r. znajdujaca sie w teczce nadzoru Opm (...)

Sad zwazyl co nastepuje:

Kodeks rodzinny i opiekunczy przewiduje sadowa ingerencje w sprawowanie wladzy rodzicielskiej, polegajaca m.in. na
ograniczeniu wladzy rodzicielskiej w razie stwierdzenia nieprawidlowo$ci w wykonywaniu wladzy rodzicielskiej ( art.
109 kro). Podstawe tej ingerencji stanowi ustawowa przeslanka zagrozenia "dobra dziecka". Okreslenie to oznacza
dodatnia - w spolecznej hierarchii wartoSci - ocene sytuacji dziecka z punktu widzenia zaspokojenia jego potrzeb za
pomocg $§wiadczen o charakterze majatkowym i niemajgtkowym. W praktyce orzeczniczej przyjmuje sie, iz "dobro
dziecka" oznacza jego prawidlowy rozwoj psychofizyczny oraz duchowy.

WiezZ rodzinna miedzy rodzicem a dzieckiem oparta na uczuciu miloSci z reguly stanowi dostateczng gwarancje
prawidlowego wykonywania wladzy rodzicielskie;j.

W przedmiotowej sprawie przestanka z art. 109 kro zostala spelniona. Cho¢ w toku sprawy nie byla kwestionowana
wlasciwa wiez emocjonalna laczaca uczestnikoéw z dzieckiem to jednak nie mozna nie zauwazy¢ uchybien R. B. i M.
K. w zakresie zapewnienia corce wlasciwych warunkow wychowawczych. Gléwna przyczyna tego stanu rzeczy bylto
niezapewnienie dziecku wlasciwych warunkow mieszkaniowych jak rowniez naduzywanie przez uczestnikow alkoholu
oraz sprawowanie pieczy nad maloletnig w stanie po spozyciu alkoholu. Podkresli¢ nalezy, ze mimo systematycznych
wizyt kuratora sadowego R. B. i M. K. nie podjeli z nim wspolpracy w celu zmiany swojego funkcjonowania w
rolach rodzicielskich. Przede wszystkim kwestionowali kompetencje kuratora w zakresie kontrolowania warunkow
mieszkaniowych w jakich przebywa dziecko. Ponadto mimo przekazywanych przez kuratora informacji o placéwce
medycznej, w ktorej mozliwa bedzie dodatkowa diagnoza zwigzana z zaburzeniem sluchu maloletniej, uczestnicy nie
podjeli dzialahh w celu uméwienia terminu konsultacji.

Postawa uczestnikow doprowadzila do wszczecia w sierpniu 2015 r. z urzedu postepowania o zmiane zarzadzen
opiekuniczych. Okolicznoéé ta nie zmobilizowala R. B. i M. K. do zmiany swojego funkcjonowania oraz podjecia
wspolpracy z kuratorem w celu modelowania nalezytych postaw rodzicielskich. Kumulacje ich zaniedban w tym
zakresie stanowilo zdarzenie z dnia 09.09.2015 r., kiedy to R. B. i M. K. znajdowali sie pod znacznym dzialaniem



alkoholu a pod ich opieka pozostawala matoletnia W.. Zdarzenie to skutkowalo tymczasowym umieszczeniem
maloletniej W. B. w rodzinie zastepczej peligcej funkcje pogotowia rodzinnego.

Dopiero pozbawienie uczestnikow sprawowania biezacej pieczy nad cérka sklonilo ich do zmiany sposobu
funkcjonowania. R. B. i M. K. zaprzestali spozywania alkoholu. W trakcie pobytu dziecka w pogotowiu rodzinnym
systematycznie odwiedzali je i w sposéb wlasciwy wykonywali biezaca piecze nad corka. Co wiecej zakonczyli remont
domu, w wyniku ktérego dziecko ma zapewnione adekwatne do wieku warunki mieszkaniowe. Dodatkowo podjeli
wlaéciwe leczenie niedostuchu dziecka ( konsultacja w szpitalu w K., zakup aparatow stuchowych). Ponadto zgodnie
z zaleceniami objeli corke programem wczesnego wspomagania rozwoju, ktory obejmuje m in. zajecia z logopeda.

Jednocze$nie zauwazy¢ trzeba, ze od momentu wprowadzania pozytywnych zmian w wypehianiu zadan rodzicielskich
przez uczestnikdéw uplynat zbyt krotki okres czasu, by moc prognozowac co do trwalosci tej sytuacji. Dodatkowo nadal
zdarzaja sie uczestnikom uchybienia we wlasciwym wykonywaniu wladzy rodzicielskiej. Przykladowo uczestniczka
bagatelizowala konieczno$¢ noszenia przez dziecko aparatu stluchowego. Ponadto zdarza sie, Ze uczestnicy nie
przywiazuja wagi do troski o porzadek w domu, ktory zapewnilby maloletniej bezpieczenstwo ( np. wejscie do
pomieszczenia gospodarczego, w ktoérym lezaly szyby i narzedzia bylo otwarte i niezabezpieczone; w kuchni
przedmioty gospodarstwa domowego znajdowaly sie zasiegu rak dziecka). Dlatego, zdaniem Sadu zasadnym jest
utrzymanie nadzoru kuratora sagdowego nad sposobem wykonywania wladzy rodzicielskiej wobec maloletniej W. przez
R. B.iM. K.. Zaznaczy¢ trzeba, ze utrzymanie ograniczenia uczestnikom wladzy rodzicielskiej poprzez nadzor kuratora
z jednej strony stanowi¢ bedzie wystarczajacy $rodek ochrony interesoéw maloletniej z drugiej za$ jest wyrazem
przekonania Sadu, iz R. B. i M. K. kontynuujac podjete dzialania w celu wlasciwego wywigzywania sie z obowigzkow
rodzicielskich w przyszloéci beda zdolni do wykonywania pelnej wladzy rodzicielskiej nad corka. Jednocze$nie
podkresli¢ nalezy, Ze ustalajgc nadzoér kuratora nad sprawowaniem wladzy rodzicielskiej Sad nie okreéla precyzyjnie
okresu jego trwania. Termin jego uchylenia zalezy jedynie od skutecznosci podjetych przez rodzicow dziecka dzialan,
ktoére zapewnia wykonywania wladzy rodzicielskiej nad corka w sposdb niezagrazajacy dobru maloletnie;j.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w punkcie 1-2 postanowienia.

W przedmiocie kosztéw sgdowych rozstrzygnieto w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2016.623 j.t.) w zw. z art. 52081 kpc.

Sygn. akt. IT Ca 826/16
POSTANOWIENIE
Dnia 22 grudnia 2016 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA w SO Arkadiusz Lisiecki
Sedziowie: SSO Jaroslaw Golebiowski
SSR del. Przemystaw Maciejewski (spr.)
Protokolant: sekr. sgdowy Paulina Neyman
po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2016 roku
sprawy z urzedu
z udzialem M. K., R. B.

o zmiane zarzadzen opiekunczych



na skutek apelacji uczestnikow
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Belchatowie
z dnia 6 pazdziernika 2016 roku, sygn. akt III Nsm 434/15

postanawia: oddalié¢ apelacje.



