Sygn. akt IT W 878/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 czerwca 2018 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Piotr Nowak

Protokolant: Jolanta Zak

w obecnosci oskarzyciela publicznego Komendy Powiatowej Policji w B. E. K.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 22 lutego 2018 roku, 20 marca 2018 roku,
17 kwietnia 2018 roku i 29 maja 2018 roku

sprawy przeciwko T. P./ P./s.S.iH., ur. (...) w Z.

obwinionemu o to, ze

1. w dniu 5 sierpnia 2017 roku o godz. 5.00 w miejscowos$ci L. gm. Z. przy zbiorniku wodnym (...) w miejscu
publicznym uzywal stéw nieprzyzwoitych,

2. w dniu 5 sierpnia 2017r. o godz. 5.00 w miejscowos$ci L. gm. Z. przy zbiorniku wodnym (...) podczas trwajacej
interwencji wbrew obowiazkowi nie udzielit interweniujacym funkcjonariuszom policji wiadomo$ci co do wlasnej
osoby,

tj. o wykroczenie z art. 141 k.w. oraz art. 6582 k.w.

1. obwinionego T. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za tak przypisane czyny na podstawie
art. 65 § 2 k.w. w zw. z art. 9 § 2 k.w. wymierza obwinionemu lacznie kare grzywny w kwocie 600 (szeSéset) zlotych;

2. zasadza od obwinionego 60 (szeS¢dziesiat) ztotych oplaty oraz 100 (sto) ztotych tytulem zryczaltowanych wydatkow.
Sygn. akt IT' W 878/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Obwiniony T. P. na co dzien mieszka na terenie(...) W dniu 04 sierpnia 2017 roku przebywal na terenie Z.. Spotkal sie
wowczas z kilkoma znajomymi. Okolo godziny 02.00 w nocy w dniu 05 sierpnia 2017 roku zaproponowat kolegom M.
M. iW. K, aby razem udali sie nad (...) Mezczyzni przemie$cili sie tam samochodem obwinionego. Usiedli na lawce,
spozywali alkohol w postaci piwa oraz rozmawiali. T. P. swoje slowa wypowiadal dono$nym glosem, za$ jego koledzy
znajdowali sie pod silnym dzialaniem alkoholu. Przed godzing 05.00 rano podeszla do nich jakas kobieta i poprosila,
aby zachowywali sie ciszej, a po chwili podeszla drugi raz i odwiadczyla, ze jak nie beda ciszej zadzwoni po Policje.

dowdéd: zeznania swiadka M. M. k. 12 — 13, 52 — 53, zeznania swiadka W. K. k. 82, wyjasnienia
obwinionego T. P. k. 49 — 50.



Okolo godz. 05.00 na biwakowisko przybyl patrol (...) w Z. w osobach sierz. sztab. D. O. oraz st. sierz. A. F. (1).
Policjanci rozpytali osoby znajdujace sie na terenie biwakowiska, a nastepnie po wskazaniu przez te osoby trojki
mezczyzn znajdujacych sie na jednej z lawek podjeli interwencje.

Mezczyznami tymi okazali sie obwiniony T. P. oraz W. K. i M. M.. Obwiniony w tym czasie siedzial na lawce i spozywal
piwo, za§ M. M. chwile przed rozpoczeciem interwencji oddalil sie od lawki celem zalatwienia potrzeby fizjologiczne;j.

Podczas interwencji T. P. zachowywal sie agresywnie i wulgarnie. Nie chcial poda¢ swoich danych personalnych,
ani okaza¢ funkcjonariuszom dowodu osobistego twierdzac, ze nie ma go przy sobie. Mowil przy tym: ,takiego
chuja wam dam dowdd, pierdole to wszystko, mam was w chuju”. Méwil podniesionym glosem, machal rekoma i
wykonywal chaotyczne ruchy. Z uwagi na to oraz na fakt, iz znajdowat sie on pod widocznym dzialaniem alkoholu,
policjanci podjeli decyzje o zatrzymaniu obwinionego. Poniewaz T. P. stawial opor, zastosowano wobec niego chwyty
obezwladniajace oraz kajdanki. Po przewiezieniu do siedziby (...) w Z. okazalo sie, iz obwiniony posiadal przy sobie
dowod osobisty.

Pozostali dwaj mezczyzni, tj. M. M. i W. K. zostali wylegitymowani i pouczeni o przyczynie interwencji praz o
koniecznosci zachowania zgodnego z prawem.

dowodd: zeznania s$wiadka D. O. k. 6 — 7,50 — 51, zeznania $swiadka A. F. (1) k. 10 — 11, 51 — 52,
czesciowo zeznania Swiadka A. F. (2) k. 60 — 61, zeznania swiadka W. K. k. 82, zeznania swiadka M.
M. k. 12 — 13, 52 — 53, czesSciowo wyjasnienia obwinionego T. P. k. 49 — 50, notatka urzedowa k. 4.

Postanowieniem z dnia 03 stycznia 2018 r. w sprawie Pr 2DS.951.2017 Prokurator Rejonowy w Tomaszowie
Mazowieckim umorzyl $ledztwo w sprawie podejrzenia popelnienia przestepstwa polegajacego na przekroczeniu
uprawnien przez funkcjonariuszy publicznych w (...) w Z. w dniu 05 sierpnia 2017 roku na szkode interesu prywatnego
T. P., to jest o czyn z art. 231 § 1 kk — na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 kpk wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera
znamion czynu zabronionego.

Na skutek zazalenie wniesionego przez pelnomocnika T. P. Sad Rejonowy w Belchatowie postanowieniem z dnia 20
marca 2018 roku wydanym w sprawie sygn. akt II Kp 66/18 utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie.

dowoéd: akta sprawy II Kp 66/18 Sadu Rejonowego w Belchatowie.

T. P. nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu wykroczen. Wyjasnil, ze to jakie$ calkowite nieporozumienie
i nie wie dlaczego toczy sie przeciwko niemu postepowanie. W dniu zdarzenia byl z M. M. i W. K. nad (...)Siedzieli
na lawce i dyskutowali o polityce i uchodzcach. Obwiniony wcze$niej nie spozywat alkoholu, ale jego koledzy byli
nietrzezwi. Tam bylo duzo oso6b, grala muzyka, bylo gloéno, jak w tego typu skupiskach. Halasy dochodzily z miejsca
oddalonego okolo 100 metréw od ich lawki, gdzie biwakowali jacy$ mlodzi ludzie. W pewnej chwili podeszla do nich
jakas$ kobieta i powiedziala, ze jej dzieci $pia, a oni sie glosno zachowuja. Kobieta ta wezwala Policje. Funkcjonariusze
po przybyciu podeszli do nich i zwr6cili sie stowami ,,co wy odpieprzacie”. Obwiniony probowal wytlumaczy¢, ale w
sekunde zostat skuty i rzucony na lawke. Przewieziono go do komisariatu, gdzie zostal pobity. Potem zawieziono go do
szpitala. Obwiniony zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przez policjantdéw przestepstwa. Nie korzystal po zdarzeniu
z pomocy lekarskiej. W dniu zdarzenia nie uzywal stow nieprzyzwoitych, by¢ moze wypowiedziat je po pobiciu w
komisariacie, ale wtedy byl zdenerwowany. Policjanci w zasadzie w trakcie interwencji nie zadawali zadnych pytan,
tylko od razu rzucili obwinionego na lawke i pobili.

dowéd: wyjasnienia obwinionego T. P. k. 49 — 50

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy w sposéb nie budzacy watpliwoéci pozwala przyjaé, iz obwiniony T. P. popelnil
zarzucane mu wykroczenie.



I chociaz obwiniony werbalnie nie przyznal sie do jego popelnienia, to tre$¢ jego wyjasnien biwakowiska nad (...) i
doszlo tam do interwencji Policji.

Sad pragnie wskaza¢, iz przedmiotem niniejszego postepowania nie jest zachowanie obwinionego w okresie
poprzedzajacym interwencje Policji. T. P. nie zarzucono bowiem zaklécania porzadku publicznego, a tylko w taki
sposob mozna byloby ewentualnie kwalifikowaé jego niewla$ciwe (w sensie glo$ne, zakldcajace spokdj innym osobom)
zachowanie.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie budzi watpliwosSci w zakresie tego, ze obwiniony i jego dwaj koledzy (M.
M. i W. K.) w dniu 05 sierpnia 2017 roku w godzinach wczesnorannych przebywali na terenie biwakowiska nad (...)
Ich zachowanie w trakcie tego pobytu bylo natomiast na tyle niewlasciwe, iz skutkowalo wezwaniem przez jedna z
biwakujacych nad (...) kobiet Policji celem przeprowadzenia interwencji. Okoliczno$é ta jest w zasadzie bezsporna.
Co prawda obwiniony zaprzeczyl, aby glo$no sie zachowywal, jednakze sam wskazal, iz dwukrotnie mial zwracang
uwage przez kobiete, ktora ostatecznie wezwala Policje. Okoliczno$c te potwierdzaja zeznania §wiadkow M. M. i W.
K., ktorzy rowniez potwierdzili, iz sytuacja taka miata miejsce. Co wiecej M. M. podniodsl, iz faktycznie ich zachowanie
moglo budzié¢ zastrzezenia innych os6b, gdyz rozmawiali na lawce, a obwiniony mial dono$ny glos, zas on sam i W.
K. znajdowali sie pod silnym dzialaniem alkoholu.

Fakt glo$nego zachowania obwinionego i jego kolegow potwierdzaja réwniez zeznania $wiadka A. F. (2), ktory
podniosl, iz obudzony halasem wyszedl z namiotu i widzial, ze spokdj zaklocaja mezezyzni siedzacy na lawce.

Jednakze jak juz wskazano powyzej zachowanie obwinionego i towarzyszacych mu mezczyzn przed rozpoczeciem
interwencji Policji nie ma znaczenia dla jego odpowiedzialno$ci w przedmiotowym postepowaniu. Zarzucane mu
czynu dotycza bowiem zachowania M. P. w trakcie czynnoSci prowadzonych przez funkcjonariuszy Policji z (...) w Z..

Fakt, iz w chwili legitymowania, a p6zZniej zatrzymania obwiniony zachowywal sie w sposéb niewlasciwy, bedac
agresywnym i wulgarnym, jest w zasadzie niewatpliwy, albowiem wynika nie tylko z zeznan obu funkcjonariuszy Policji
z patrolu, ktéry dokonal zatrzymania, ale takze z tresci notatki urzedowej k. 4 oraz zeznan swiadkdw w osobach M.
M., W. K. i po czesci z wyjasnien samego obwinionego.

Okolicznos$é ta jednoznacznie wynika z zeznan obu funkcjonariuszy Policji. Zaréwno D. O., jak i A. F. (1) zgodnie
wskazali, Ze po podejéciu do mezczyzn znajdujacych sie na lawce, obwiniony zaczal zachowywac sie agresywnie.
Odmoéwil okazania dowodu osobistego twierdzac, ze go przy sobie nie ma. Uzywal przy tym donoSnym glosem
stow wulgarnych, powszechnie uznanych za obelzywe. Wlasnie te okoliczno$ci staly sie powodem powziecia przez
funkcjonariuszy Policji decyzji o zatrzymaniu obwinionego.

Nie moga zwalnia¢ obwinionego od odpowiedzialno$ci jego twierdzenia, iz zostal on zaatakowany przez
funkcjonariuszy Policji, bezpodstawnie zatrzymany i pobity. Wyjaénienia T. P. s3 w zasadzie odosobnione i nie
znajduja potwierdzenia w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Sad pomija juz fakt, iz sam obwiniony w swoich wyjasnieniach jest niekonsekwentny, bowiem skladajac wyjasnienia
przed Sadem wskazal, iz policjanci pobili go po przewiezieniu do budynku komisariatu (k. 49), aby pod koniec
wyjaénien (na pytanie swojego obroncy) wskazac, ze do pobicia doszlo juz w trakcie interwencji nad (...)(k. 50).
Niezaleznie jednak od powyzszego — bedac rzekomo pobitym przez policjantéw — obwiniony nie korzystal z pomocy
lekarskiej, za$ fakt, iz mialo ono miejsce podnidst dopiero po kilku dniach skladajac zawiadomienie o mozliwoSci
popelhienia przestepstwa przez policjantéw, przy czym — co znamienne — przestepstwo to mialo polegaé na
przekroczeniu uprawnien, a nie na spowodowaniu obrazen ciala.

W ocenie Sadu wszelkie watpliwosSci w tym zakresie rozwiewa wlasnie wynik postepowania prokuratorskiego
zwiazanego z doniesieniem zlozonym przez obwinionego. Prokurator Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim
prowadzacy postepowanie przygotowawcze w tym zakresie uznal, iz zachowanie obu funkcjonariuszy Policji nie
wyczerpywalo znamion czynu zabronionego i umorzyl Sledztwo w tej sprawie. Prawidlowosé tej decyzji zostala



zweryfikowana na drodze postepowania zazaleniowego przed Sadem, ktoéry postanowieniem z dnia 20 marca 2018
roku w sprawie sygn. akt II Kp 66/18 utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie Prokuratora Rejonowego w
Belchatowie.

Zuwagi na powyzsze okoliczno$ci Sad uznal wyjaénienia T. P. dotyczace zachowania interweniujacych funkcjonariuszy
za niewiarygodne. Tym samym za wiarygodne uznaé nalezy zeznania Swiadkow A. F. (1) i D. O.. Sa one spdjne,
logiczne, korespondujace wzajemnie miedzy sobg, a nadto znajduja potwierdzenie w notatce urzedowej sporzadzone;j
bezposrednio po przeprowadzonej interwencji.

Wiarygodno§¢ zeznan obu funkcjonariuszy Policji potwierdzaja zeznania $wiadkow M. M. i W. K.. Co prawda
depozycje obu mezczyzn sa formulowane w taki sposob, aby jak najmniej obciazy¢ wlasna osobe, a Swiadkowie
powoluja sie na niepamieé spowodowana uplywem czasu i staniem nietrzezwosci w chwili zdarzenia, jednakze obaj
zgodnie wskazali, iz nie byto sytuacji, aby policjanci bezpodstawnie zaatakowali T. P., za$ ten ostatni zostal zatrzymany,
a oni jedynie wylegitymowani i pouczeni.

Zeznania $wiadkow A. F. (2) i L. P. majg charakter drugorzedny. Swiadkowie bowiem zgodnie wskazali, iz nie styszeli
przebiegu interwencji Policji, nie podchodzili w jej miejsce i nie interesowali sie jej przebiegiem. Zostali jedynie spisani
przez funkcjonariuszy Policji, jako potencjalni Swiadkowie zdarzenia.

Za niewiarygodne Sad uznal natomiast zeznania Swiadka R. S., albowiem s3 one odosobnione i leza w sprzeczno$ci
z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, wylaczajac oczywiScie wyjasnienia obwinionego.
Tym bardziej, ze Swiadek wskazuje na okoliczno$ci, ktérych nie sygnalizowal nawet sam T. P.. Chodzi tu o rzekome
kwestie zwigzane z niemieckim pochodzeniem obwinionego, czy jego zachowanie i krzyki po osadzeniu w radiowozie.
Zeznania R. S. w tym zakresie sa odosobnione i nie potwierdza ich zadna z os6b przestuchanych w toku postepowania.

Reasumujac powyzsze rozwazania Sad uznal, iz wina T. P. w kwestii zarzucanego mu zachowania nie budzi zadnych
watpliwosci.

Zachowanie T. P. polegajace na tym, ze w dniu 05 sierpnia 2018 roku o godz. 05.00 w miejscowosci L., gmina Z. przy
(...) w migjscu publicznym uzywal stow nieprzyzwoitych — wyczerpuje dyspozycje art. 141 KW.

Odpowiedzialno$ci z art. 141 KW podlega osoba, ktéra w miejscu publicznym, a wiec takim do ktérego ma dostep blizej
nieokre$lona ilo$¢ os6b umieszcza nieprzyzwoite ogloszenie, napis lub rysunek, lub tez uzywa stéw nieprzyzwoitych.
Pole namiotowe nad (...) niewatpliwie jest miejscem publicznym, dostepnym dla nieokreslonej liczby oséb. Zreszta
sam obwiniony i towarzyszacy mu mezczyzni przyznali, iz w momencie zdarzenia znajdowala sie znaczna liczba
biwakujacych.

Z kolei uzywanie przez T. P. dono$nym glosem stéw wulgarnych i nieprzyzwoitych typu ,,chuj, pierdolié¢” itp. spelnia
druga z przestanek odpowiedzialnoSci z art. 141 KW.

Natomiast zachowanie polegajace na tym, iz w tym samym miejscu i czasie podczas trwajacej interwencji wbrew
obowigzkowi nie udzielil funkcjonariuszom policji wiadomosci co do wlasnej osoby wyczerpuje dyspozycje art. 65 § 2
KW. Podczas interwencji T. P. nie chcial podaé policjantom swoich danych personalnych (ustalili je oni na podstawie
o$wiadezen M. M. i W. K.), twierdzil takze, iz nie posiada przy sobie dowodu osobistego. Ta ostatnia okoliczno$¢
okazala sie nie prawdziwa, gdyz na terenie (...) w Z. podczas czynnoSci zwigzanych z zatrzymaniem ujawniono przy
T. P. jego dowod osobisty.

Wymierzona obwinionemu kara zasadnicza 600 zlotych grzywny jest wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwoSci
czyndéw mu zarzucanych oraz stopnia winy T. P. oraz spehi cele kary w zakresie jest oddzialywania ogélno spolecznego
oraz cele kary w zakresie represji indywidualne;j. Przy okre§laniu wysoko$ci kary grzywny Sad wzial pod uwage sytuacje
rodzinng i materialng obwinionego uznajac, iz grzywna w tej wysokoSci nie bedzie stanowié¢ dla niego nadmiernej
ucigzliwosci.



Poniewaz zachowanie T. P. wyczerpalo jednocze$nie znamiona dwdch przepiséw Kodeksu Wykroczen, Sad wymierzyt
kare — stosownie do dyspozycji art. 9 § 1 KW — na podstawie art. 65 § 2 KW, albowiem ten przepis przewiduje surowsza
sankcje karna.

Na podstawie art. 627 KPK w zw. z art. 119 KPW Sad obciazyl T. P. obowiazkiem zwrotu kosztéw postepowania w
lacznej kwocie 160 zlotych, na ktérg skladaja sie zryczalttowane wydatki w kwocie 100 zlotych oraz optata w kwocie 60
zlotych wymierzona na podstawie art. 3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych /tekst jednolity Dz. Ust. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm./.



