U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK38/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

K. J.

LW dniu 17 paZzdziernika
2021 roku na terenie
Oérodka (...), gmina
K., Woj. (..),
podczas trwajacej imprezy
tanecznej uderzyl piescia
w twarz S. K. (1),
w wyniku czego doznal
on uszkodzenia ciala
w postaci podwodjnego




zlamania zuchwy — okolicy
kata i reg.
41/31, czym spowodowat
u pokrzywdzonego
naruszenie czynno$ci
narzadéw ciala trwajacego
powyzej 7 dni

lewego

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1.Spotkanie w dniu 16
pazdziernika 2021 roku
S. K. (1) ze znajomymi
w (...
zajmowanym przez M. P.
(1) i A. M.; wspdlne
spozywanie alkoholu;
wieczorny wyjazd na
dyskoteke do  Os$rodka
(...) w K., gdzie do grupy
dolaczyt brat S. C. K.

mieszkaniu

zeznania $wiadka S. K. (1)

k. 100-102

zeznania $wiadka C. K.

k. 108-110, 26 odwroét

zeznania Swiadka M. C.

k. 110-111, 28 odwro6t

zeznania $wiadka K. G.

k. 112-113

zeznania Swiadka M. P. (1)

k. 113-114

zeznania Swiadka A. M.

k. 115-116

zeznania Swiadka S. M.

k. 116-118

(...) Sp. z
0.0. w L. pracownikami
ochrony w dyskotece w

2.7 ramienia

osrodku (...) w K. (w nocy
z 16 na 17 pazdziernika
2021 roku) byli: R. T.
(kierownik ochrony) oraz
K.J,P.S.iR. S

informacja z (...) Sp. z o.0.

w L.

k. 170




Swiadczenie pracy przez K.
J. na podstawie umowy
zlecenia

kopia umowy zlecenia k. 171-172
zeznania Swiadka R. T. k. 134-135
czeSciowo wyjasnienia | k. 99
oskarzonego K. J.

cze$ciowo zeznania | k. 151-154
$wiadka R. S.

cze$ciowo zeznania | k. 154-156
$wiadka P. S.

3.Zabawa S. K. (1) i grupy
jego znajomych w trakcie
dyskoteki w nocy z 16 na 17
pazdziernika 2021 roku -
czeste kupowanie alkoholu
i przebywanie przy barze,
gloé$ne zachowanie,

nieprzekraczanie
dopuszczalnych regul
postepowania;
niezwracanie uwagi

gromadzie owych o0s6b
przez pracownikéw
ochrony

zeznania $wiadka S. K. (1)

k. 100-102

zeznania Swiadka C. K.

k. 108-110, 26 odwrot

zeznania Swiadka M. C.

k. 110-111, 28 odwr6t

zeznania Swiadka K. G.

k. 112-113

zeznania Swiadka M. P. (1)

k. 113-114

zeznania Swiadka A. M.

k. 115-116




zeznania Swiadka S. M.

k. 116-118

zeznania $wiadka K. C.

k. 169

zeznania $wiadka M. P. (2)

k. 1680dwrot

zeznania $wiadka L. P.

k. 1680dwrot-169

4.Zamieszanie na
parkiecie tanecznym
dyskoteki (...) (po

godzinie 2.00 w dniu 17
pazdziernika 2021 roku)
z udzialem S. K. (1)
i C. K kilku
nieznanych im mezczyzn

oraz

- szarpanina, w trakcie
ktérej S. K. (1) zlapal
adwersarza za ubranie i za
brode, po czym odepchnat
go; niezadawanie sobie
uderzen przez uczestnikow
zajscia; rozdzielenie
szarpiacych  sie

znajomych S. K. (1);

przez

brak obrazen ciala u S. K.

(1)

protokét ogledzin nagran z
monitoringu oraz nagranie
z monitoringu

k. 21-22, 53

dokumentacja k. 23-25
fotograficzna
zeznania Swiadka S. K. (1) | k. 100-102

zeznania $wiadka C. K.

k. 108-110, 26 odwrdt

zeznania Swiadka M. C.

k. 110-111, 28 odwro6t

zeznania $wiadka K. G.

k. 112-113

zeznania Swiadka M. P. (1)

k. 113-114

zeznania Swiadka A. M.

k. 115-116




zeznania Swiadka S. M.

k. 116-118

5.Interwencja trzech
pracownikéw ochrony: K.
J., P.S.1R. S. w stosunku
do uczestnikow zajScia -
zadanie uderzenia prawa
reka zaciénieta w piesé
przez K. J. w lewa czeséc
twarzy S. K. (1), ktéry na
skutek owego ciosu upadit
na posadzke;

wyprowadzenie przez
ochroniarzy "grupy" S.
K. (1) na dwor;

uzycie przez pracownikow
ochrony gazu pieprzowego
wobec braci K.

zeznania $wiadka S. K. (1)

k. 100-102

zeznania Swiadka C. K.

k. 108-110, 26 odwro6t

zeznania Swiadka M. C.

k. 110-111, 28 odwr6t

zeznania Swiadka K. G. k. 112-113
zeznania Swiadka M. P. (1) | k. 113-114
zeznania Swiadka A. M. k. 115-116
zeznania Swiadka S. M. k. 116-118

6.Wezwanie przez
znajomych S. K. (1)
funkcjonariuszy policji na
miejsce  zdarzenia -
wskazanie

funkcjonariuszom K. J.
jako osoby, ktora uderzyla

S. K. (1) w twarz

zeznania Swiadka L. Z.

k. 149-150, 440dwrét

notatka urzedowa

k. 32




kopia notatnika

stuzbowego

k. 157-159

zeznania $wiadka C. K.

k. 108-110, 26 odwrot

7.Doznanie przez S. K.
(1) (na skutek uderzenia
zadanego
K. J)
w  postaci

mu  przez

obrazen ciala
podwdjnego
ztamania zuchwy — okolicy
lewego kata i reg.
41/31; obrazenia owe
wymagaly poczatkowo
unieruchomienia $rubami,
a nastepnie -
operacyjnego;

spowodowaly

naruszenie czynno$ci ciala

leczenia
one

pokrzywdzonego na czas

powyzej siedmiu  dni
w rozumieniu art.
157 8§ 1 kk; w

dokumentacji medycznej
nie stwierdzono wpiséw o
zewnetrznych obrazeniach

twarzoczaszki
poszkodowanego;

jest wysoce
prawdopodobne, ze
przedmiotowe obrazenia
mogly powstaé A
czasie i okoliczno$ciach
podawanych przez S.
K. (1) - wuraz zadany

pieScia w boczna czesé
twarzy mogl spowodowac
dwumiejscowe zlamanie
zuchwy, nie powodujac
zewnetrznych obrazen
skory/tkanki podskornej;

jest malo prawdopodobne,
by obrazenia owe powstaly
samoistnego
upadku pokrzywdzonego z
wlasnej wysoko$ci twarza

na skutek

opinia sadowo - lekarska
bieglego zZ zakresu
chirurgii

k. 195-197




na kamienne podloze, nie
pozostawiajac widocznych
obrazen na skorze/tkance
podskornej

odmowa przyjecia | k. 7-8
pacjenta do szpitala

karta informacyjna ze | k.5-6
Szpitala im. (...)w L. z dnia
17.10.2021T.

karta informacyjna | k. 138-139
leczenia szpitalnego ze

Szpitala im. (...)w L. z dnia
20.10.2021T.

8.Pozytywna ocena pracy
K. J. (do dnia 17
pazdziernika 2021 roku -
data zakonczenia pracy)
w charakterze pracownika
ochrony w Oérodku (...)
w K. (wyrazona przez
wlascicieli osrodka).

zeznania $wiadka M. P. (2)

k. 1680dwrot

zeznania Swiadka L. P.

k. 1680dwrot-169

9.Niekaralno§¢  sadowa | dane o karalnoSci k. 39,178

K. J. za popekienie

przestepstw.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. K. J. I




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.Negowanie przez | wyja$nienia oskarzonego | k. 99, 1690dwrot,
oskarzonego faktu 2210dwroét

dopuszczenia sie przezen

przestepstwa

2.Kulisy interwencji K. J. | zeznania $wiadka R. S. k. 151-154

w stosunku do S. K.
(1) w trakcie dyskoteki
zadania
przez pracownika ochrony
uderzenia pieScia w twarz
pokrzywdzonego

- negowanie

zeznania $wiadka P. S.

k. 154-156

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1 dane o karalnos$ci Niekwestionowane
dokumenty, ktérych tresé
nie budzila watpliwosci.

dokumentacja Niekwestionowane

fotograficzna dokumenty, ktoérych tresé

nie budzila watpliwo$ci.
Znajduja  potwierdzenie
zrodlowe w nagraniu z
monitoringu (...) (...) wK. z
dnia 17 pazdziernika 2021
roku (k. 53).

informacja z (...) Sp.z o.0.
w L.

Niekwestionowany
dokument, ktérego tresé
nie budzita watpliwosci.




karta informacyjna
leczenia szpitalnego ze
Szpitala im. WAM w L. z

dnia 29.10.2021T.

Niekwestionowany

dokument, ktérego tresé
nie budzila watpliwo$ci.
Wynika zZ
iz  pokrzywdzony 29
pazdziernika 2021 roku
opuscit  (...) szpital po
operacji ztamanej zuchwy.

niego,

karta informacyjna ze
Szpitala im. WAM w L. z
dnia 17.10.2021 .

Niekwestionowany
dokument, =z ktoérego
wynika, iz w dniu 17

pazdziernika 2021 roku (a
zatem w dniu osadzanego
zdarzenia) w (...) Szpitalu
im. (...) rozpoznano u S.
K. (1) podwdjne zlamanie
zuchwy.

kopia notatnika

stuzbowego

Niekwestionowany
dokument, ktorego tresé
koresponduje zZ
zeznaniami
funkcjonariusza policji L.
Z..

kopia umowy zlecenia

Niekwestionowany
dokument, ktéry okresla
podstawe
$wiadczenia
oskarzonego
charakterze
ochrony.

prawna
przez

pracy w
pracownika

notatka urzedowa

Niekwestionowany
dokument, ktérego tresé
oparta zostala na
podstawie zapiskow w
notatniku stuzbowym
L. Z. (podejmujacego
interwencje na miejscu
zdarzenia). Wynika z
niego, ze pracownikiem
ochrony, ktory uderzyt S.
K. (1), byt K. J..




odmowa przyjecia

pacjenta do szpitala

Niekwestionowany
dokument, z ktoérego
wynika, iz w dniu 17

pazdziernika 2021 roku (a
zatem w dniu osadzanego
zdarzenia) w (...) szpitalu
(godzina przyjecia na (...)
03.37) rozpoznano u S.
K. (1) podwojne zlamanie
zuchwy.

opinia sagdowo - lekarska
bieglego zZ
chirurgii

zakresu

W  ocenie Sadu opinia
bieglego sadowego (z listy
SO w Lodzi) z zakresu
chirurgii P. J. zastluguje na
przymiot wiarygodnoéci,
albowiem jest jasna i
pelna, dajac wyczerpujace
ijednoznaczne odpowiedzi
na postawione specjaliScie
pytania.

Przede wszystkim
opracowanie bieglego z
zakresu chirurgii tworzy -
w powiagzaniu z dowodami
osobowymi, tj. zeznaniami
pokrzywdzonego oraz jego
znajomych - pelny
obraz zdarzenia, w
trakcie ktérego doszlo do

uszkodzenia ciala S. K. (1).

Z  ekspertyzy P. J.
wynika przy tym
jednoznacznie, ze S. K.
(1) (na skutek uderzenia
zadanego mu przez K.
J.) doznal obrazen ciala
w postaci podwodjnego
zlamania zuchwy — okolicy
kata i reg.
41/31, obrazenia owe
wymagaly poczatkowo
unieruchomienia Srubami,

lewego

a nastepnie - leczenia
operacyjnego i
one
naruszenie czynnoSci ciala

spowodowaly




pokrzywdzonego na czas
powyzej siedmiu  dni
w rozumieniu art.
157 § 1 kk (w
dokumentacji medycznej
nie stwierdzono wpiséw o
zewnetrznych obrazeniach
twarzoczaszki
pokrzywdzonego).

Zdaniem bieglego (ktore
Sad w peli akeceptuje
ze wskazanych powyzej
powodow), jest wysoce

prawdopodobne, ze
przedmiotowe obrazenia
mogly powstacé w
czasie i okoliczno$ciach
podawanych przez
poszkodowanego - uraz
zadany pieScia w boczna
czesé twarzy mog}
spowodowaé

dwumiejscowe zlamanie
zuchwy, nie powodujac
zewnetrznych obrazen
skory/tkanki podskérne;j.
Jednocze$nie jest malo
prawdopodobne, by
obrazenia owe powstaly
na skutek samoistnego
upadku poszkodowanego z
wlasnej wysokoéci twarza
na kamienne podltoze, nie
pozostawiajac widocznych
obrazen na skorze/tkance
podskérne;j.

Wobec watpliwej mocy
prawnej (art. 196 § 1
i 2 kpk) opinii bieglego
ad hoc R. E. (ktory
na zlecenie Prokuratora
sporzadzil  opinie w
dochodzeniu - k. 14),
opracowujgcego wezesniej
obdukcje na prywatne
zlecenie pokrzywdzonego
- k. 20, Sad zdecydowal
o nieodwolywaniu sie




do obydwu owych
opracowan.
protokotl ogledzin nagran z | Niekwestionowany
monitoringu oraz nagranie | dokument (protokot

z monitoringu

ogledzin), ktérego tresé
jest jednoznaczna. Wynika
z niego, iz zalgczone
do akt sprawy nagranie
vA monitoringu ma

watpliwa jako$¢, a nadto

nie zawiera w  swej
tredci  najistotniejszych
elementow  osgdzanego
zdarzenia wobec
zasloniecia  uczestnikow
zajScia przez filar
podtrzymujacy dach
dyskoteki.

zeznania Swiadka A. M. Zeznania A. M. - w

ocenie Sadu - sa spdjne
i logiczne. Zwrocic¢ nalezy
poza tym uwage na fakt,
iz zeznania owe wzajemnie
sie uzupelniaja i zazebiaja
z wypowiedziami S. K.

(1, C. K, M. C, K
G, M. P. (1) i S.
M., tworzac jednoznaczny
obraz zdarzen
rozgrywajacych sie w
trakcie  dyskoteki ~w

osrodku (...) w K. w
dniu 17
2021 roku. Z wypowiedzi
Swiadkow
jednoznacznie,

pazdziernika

wskazanych
wynika
iz to oskarzony zadal
pokrzywdzonemu (w lewa
cze$¢ twarzy) uderzenie
prawa reka zaci$nieta w
piesc, przy czym na skutek
owego ciosu S. K. (1) upad}
na posadzke.

zeznania Swiadka C. K.

Wypowiedzi wskazanego
$wiadka, zdaniem Sadu,




posiadaja przymiot
wiarygodno$ci wobec ich
sp6jnosciilogiki. Zeznania
owe wzajemnie sie
uzupehliaja i zazebiaja
z wypowiedziami S. K.
(1, A. M., M. C, K
G, M. P. (1) i S
M., tworzac jednoznaczny
obraz zdarzen
rozgrywajacych sie na
dyskotece w oSrodku
(.0 w K. w dniu 17
pazdziernika 2021 roku.

zeznania $wiadka K. C.

Spojne i logiczne (a
co za tym idzie -
wiarygodne), jakkolwiek
zZ punktu widzenia
meritum rozpoznawanej
sprawy maja znaczenie
drugorzedne.  Niemniej
jednak w oparciu o
owe zeznania Sad przyjal
(wbrew twierdzeniom
oskarzonego i jego
kolegdbw ochroniarzy), iz
do czasu osadzanego
czynu S. K. (1) i jego
znajomi nie zachowywali
sie agresywnie czy tez
prowokujaco - czesto
kupowali alkohol i
przebywali przy barze,
gloéno sie zachowywali,
jednakze nie przekraczali
dopuszczalnych regut
postepowania.

zeznania Swiadka K. G.

Zeznania K. G.- w ocenie
Sadu - sg spdjne i
logiczne. Zwro6cié nalezy
poza tym uwage na
fakt, iz zeznania owe
wzajemnie sie uzupekiajg
z wypowiedziami S. K.
(1), C. K, M. C, A
M, M. P. (1) i S.
M., tworzac jednoznaczny




obraz zdarzen
rozgrywajacych sie w
trakcie  dyskoteki w

o$rodku (...) w K. w dniu
17 pazdziernika 2021 roku,
podczas ktorej oskarzony
pokrzywdzonemu
uderzenie piescig w twarz.

zadatl

zeznania Swiadka L. P.

Spojne i
co za

logiczne (a
tym
wiarygodne),
zZ punktu

idzie -
jakkolwiek
widzenia
meritum rozpoznawanej
sprawy maja znaczenie
drugorzedne. Swiadek
wystawia pozytywna
opinie oskarzonemu jako
pracownikowi ochrony.

zeznania $wiadka L. Z.

Spdjne, logiczne i
konsekwentne, a zatem
wiarygodne.

Koresponduja zZ
pozostalym  materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie
(jakkolwiek z  punktu
widzenia meritum
rozpoznawanej sprawy
maja znaczenie
drugorzedne).  Swiadek
jest funkcjonariuszem
policji, osoba obca dla

stron. Istotne jest to, ze
uczestnicy zaj$cia wskazali
funkcjonariuszom policji
K. J. jako osobe, ktoéra
uderzyla S. K. (1) w twarz.

zeznania $wiadka M. P. (2)

Spdjne i
co za

logiczne (a
idzie -
jakkolwiek
widzenia

tym
wiarygodne),
zZ punktu
meritum rozpoznawanej
sprawy maja znaczenie
drugorzedne. Wypowiedzi
Swiadka stworzyly jednak




podstawy do obalenia
twierdzen R. S.,
jakoby pokrzywdzony po
opuszczeniu budynku
dyskoteki przewrdcil sie
na kamienny murek przy
bramie prowadzacej na
teren o$rodka, co R.
S.  mial
nagraniu z monitoringu
(k. 153). Jak bowiem
wynika ze  spo6jnych
zeznan wspotwlascicielki
osrodka (...) M. P.
(2) (k. 168odwrédt), na
nagraniu z monitoringu
nikt nie moégl zobaczyc
upadku pokrzywdzonego,
albowiem w  miejscu
rzekomego upadku brak
jest kamery.

widzie¢ na

zeznania Swiadka M. C.

Zeznania M. C. - w
ocenie Sadu - s3 spdjne
i logiczne. Zwrdci¢ nalezy
poza tym uwage na fakt,
iZ zeznania owe wzajemnie
sie uzupelniaja i zazebiaja
z wypowiedziami S. K.
(1, C. K, A. M., K
G, M. P. (1) i S.
M., tworzac jednoznaczny

obraz zdarzen
rozgrywajacych sie na
dyskotece w oSrodku

(.0 w K. w dniu 17
pazdziernika 2021 roku.

zeznania Swiadka M. P. (1)

Zdaniem Sadu wypowiedzi
wskazanego $wiadka znac
nalezy za wiarygodne,
przede wszystkim wobec
ich zasadniczej korelacji z
zeznaniami S. K. (1), C.
K, A. M., K. G, M. C.
i S. M.. Co prawda M.
P. (1) - prawdopodobnie
przez pomylke - zeznal
(wbrew wszystkim swym




C. kK
innymi

znajomym), iz
wspolnie z
spozywal alkohol przed
udaniem sie na dyskoteke
(co nie mialo miejsca,
albowiem C. K. dotarl
tam osobno), co jednak
nie odbiera wiarygodno$ci
wypowiedziom M. P. (1),
przede wszystkim z uwagi
na ich generalng zbiezno$é
z zeznaniami wskazanych
powyzej Swiadkow.

zeznania Swiadka R. T.

Spdjne, logiczne i
konsekwentne, jakkolwiek
zZ punktu
rozpoznawanej
sprawy maja znaczenie

widzenia
meritum

drugorzedne. Swiadek nie
posiadal bowiem wiedzy
na temat osadzanego
zdarzenia.

zeznania Swiadka S. K. (1)

Odnoszac sie do oceny
zeznan pokrzywdzonego

(na ktoérych zasadniczo
Sad oparl sie przy
ustalaniu przebiegu
zdarzenia bedacego
przedmiotem osadu w
niniejszej sprawie), nalezy
zwrocié uwage, iz
przedstawit  on  jego
przebieg w sposob

wiarygodny.

Zeznania S. K. (1)
nadto
spojne i konsekwentne.
Zauwazy¢ trzeba nadto, iz
zeznania owe wzajemnie
sie uzupelniaja i zazebiaja
z wypowiedziami C. K., M.
C.,K.G.,M.P.(1),A.M.iS.
M., tworzac jednoznaczny
obraz
rozgrywajacych sie na
dyskotece w oSrodku

Sq SZczere, a

zdarzen




(. w K w dniu
17  pazdziernika 2021
roku. Z  wypowiedzi
wskazanych $wiadkow
wynika  jednoznacznie,
iz to oskarzony zadal
pokrzywdzonemu (w lewa
cze$¢ twarzy) uderzenie
prawa reka zaci$nieta w
piesé, przy czym na skutek
owego ciosu S. K. (1) upad}
na posadzke.

W ocenie Sadu
wypowiedzi
pokrzywdzonego sa

generalnie  logiczne i
spbjne, a co za tym
idzie - posiadaja one
przymiot wiarygodno$ci.
Niemniej jednak zeznania
oskarzyciela positkowego
poddane zostaly przez
Sad szczegb6lnie wnikliwej
analizie, w powigzaniu
z innymi zgromadzonymi
w sprawie dowodami i
dopiero po
przeprowadzeniu owego
rozumowania (popartego

zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego)
przyjeto powyzsze
stanowisko.

zeznania $wiadka S. M.

W  ocenie Sadu Sadu
wypowiedzi wskazanego
Swiadka zna¢ nalezy
za wiarygodne, przede
wszystkim  wobec ich
zasadniczej korelacji z
zeznaniami S. K. (1), C. K.,
A M, K G, M. C.i M.
P. (1). Co prawda S. M.
zeznal (wbrew wszystkim
swym znajomym), iz S. K.
(1) przed uderzeniem go
przez pracownika ochrony
nie szarpal sie z obcym




chlopakiem (co - jak
ustalil Sad - mialo miejsca,
przyznal to zreszta sam
pokrzywdzony), co jednak
nie odbiera wiarygodno$ci
wypowiedziom S. M,
przede wszystkim z uwagi

na ich zbiezno$¢ =z
zeznaniami  wskazanych
powyzej $wiadkow.

Pamieta¢ nalezy bowiem
o tym, 1z S. M.
po pierwszy byl
przestuchiwany w sprawie
dopiero przez Sadem, a
zatem Dblisko rok od
daty osadzanego czynu
i w pamieci $wiadka
mogl sie zatrze¢ pelen
obraz zdarzenia z dnia 17
pazdziernika 2021 roku.

raz

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyja$nienia oskarzonego

Wyjaénienia oskarzonego

stanowily  jedynie w
nieznacznej czesci
podstawe do czynienia
A sprawie ustalen

faktycznych, a mianowicie
co od tego, ze w nocy
z 16 na 17 pazdziernika
2021 roku wspdlnie z
P. S. i R S. (pod
nadzorem R. T.) byl on
pracownikiem ochrony w
dyskotece w Oérodku (...)
w K.. Generalnie jednak




wypowiedzi K. J. nie mogly
by¢ miarodajnym Zroédlem
dowodowym, albowiem
pozostawaly w ewidentnej
sprzeczno$ci z dowodami,
ktorym ze wskazanych
powyzej przyczyn dano

wiare.

W wypowiedziach sprawcy
Sad dopatrzyt sie
braku spo6jnoéci i
niekonsekwencji, w

szczegdlno$ci w  trakcie
rozprawy w dniu 29
kwietnia 2022 roku (k.
99) K. J. twierdzil, iz
podczas bojki na parkiecie
pokrzywdzony  otrzymal
ciosy w twarz, za$§ na
rozprawie w dniu 9
grudnia 2022 roku (k.
2210dwrét) wyjasnil, ze
"na pewno pokrzywdzony
otrzymal jeden cios w
twarz". Zauwazy¢ nalezy
nadto, iz  oskarzony
juz w  postepowaniu
przygotowawczym

wystepowal w asystencji
obroncy zZ wyboru
(upowaznienie do obrony
z 6.12.2021 r. - k
33), zadnych wnioskéw
dowodowych wowczas nie
skladal,  dopiero  po
uplywie  blisko  roku
od dnia  osgdzanego
zdarzenia "zarzucil" Sad
wnioskami dowodowymi
(w przewazajgcej zreszta
czeSci uwzglednionymi),

ktore - jak sie
wydaje - obliczone
byly na przedluzenie
postepowania karnego.

Nieprzekonywujace sa
rowniez - w Swietle zasad
do$wiadczenia zyciowego




- te twierdzenia K
J. (k. 2210dwrét),
jakoby nielogiczne bylo
uderzenie przez niego
pokrzywdzonego w Swietle
kamer i na oczach wielu
ludzi. Sad ma bowiem
Swiadomo$¢é  tego, iz
pewne sytuacje (wowczas
gdy gore biora emocje)
dzieja sie spontanicznie
i teoretycznie moga byc
pozbawione logiki. To
zreszta, co oskarzony
moéwil w czasie rozprawy
w dniu 6 grudnia 2022
roku (k. 2210dwroét),
z odwolaniem sie do
zalgczonego do akt
sprawy nagrania z
monitoringu (ktérego nie
mozna  przecenial  z
uwagi na watpliwa
jego jako$¢, a nadto
niezawieranie w  swej
tresci najistotniejszych
elementéw  osgdzanego
zdarzenia wobec
zasloniecia  uczestnikow
zaj$cia filarem), to jedynie
"zyczenie" sprawcy, by
zdarzenie wygladalo tak,
jak probowal on je opisac.

Zdaniem Sadu w
sprawie brak jest
przekonywujacych i
pewnych dowodbéw, by
pokrzywdzony po
opuszczeniu budynku
dyskoteki upadt

(przewrocit sie) na
kamienne podloze czy
kamienny murek (o czym
zresztg sam oskarzony nie
moéwil, a ktory to watek
pojawil sie w sprawie
po uplywie blisko roku
od daty osadzanego czynu
- w zeznaniach kolegow




sprawcy (tj. P. S. i R.
S.), peliacych wspélnie z
nim sluzbe owego dnia. W
tak dlugim okresie czasu
moglo doj$¢ do ustalenia
okreslonej linii
oskarzonego, tym bardziej,
okazalo
sie, iz ewentualne zdjecia
krwi pokrzywdzonego z
owych kamieni zaginely (k.
169odwrédt, 175), a mial
je mie¢ nawet sam K. J.
(jak poczatkowo zapewnial
przed Sadem).

obrony

ze ostatecznie

zeznania Swiadka P. S.

Zeznania P. S. stanowily
jedynie w nieznacznej
czeSci  podstawe  do
czynienia W
ustalen faktycznych, a
mianowicie co od tego,

sprawie

ze w nocy z 16 na 17
pazdziernika 2021 roku
wspoélniez K. J.iR. S. (pod
nadzorem R. T.) byl on
pracownikiem ochrony w
dyskotece w Osrodku (...)
w K.. Zasadniczo jednak
wypowiedzi wskazanego
$wiadka nie mogly
by¢ miarodajnym Zrédlem
dowodowym,
pozostawaly w ewidentnej

albowiem

sprzeczno$ci z dowodami,
ktorym ze wskazanych
powyzej przyczyn dano
wiare.

Zdaniem Sadu w
sprawie brak jest
przekonywujacych i
pewnych dowodow
(wbrew twierdzeniom P.
S.), by
po opuszczeniu budynku
dyskoteki upadt
(przewrocit sie) na
kamienne

pokrzywdzony

podloze i




Swiadek  widzial krew
na kamieniach i kostce
brukowej (k. 155) (o czym
zreszta sam oskarzony nie
mowil, a ktory to watek
pojawil sie w sprawie
po uplywie blisko roku
od daty osadzanego czynu
- w zeznaniach wlaénie
P. S. i jego kolegi
ochroniarza R. S.). W
tak dlugim okresie czasu
moglo dojé¢ do ustalenia
okreslonej linii obrony
oskarzonego, tym bardziej,
ze ostatecznie okazalo sie,
iz ewentualne zdjecia krwi
pokrzywdzonego z owych
kamieni zaginely (k. 175).

zeznania Swiadka R. S.

Zeznania R. S. stanowily
jedynie w nieznacznej
czesci podstawe do
czynienia ~w  sprawie
ustalen faktycznych, a
mianowicie co od tego,
Zze W nocy z 16 na 17
pazdziernika 2021 roku
wspélnie z K. J. i P.
S. byt on pracownikiem
ochrony w  dyskotece
w Os¢rodku (...) w
K.. Zasadniczo jednak
wypowiedzi wskazanego
Swiadka nie mogly
by¢ miarodajnym zrédlem
dowodowym, albowiem
pozostawaly w ewidentnej
sprzeczno$ci z dowodami,
ktéorym ze wskazanych
powyzej przyczyn dano
wiare.

Zdaniem Sadu w
sprawie brak jest
przekonywujacych i
pewnych dowodow

(wbrew twierdzeniom P.
S.), by pokrzywdzony




po opuszczeniu budynku
dyskoteki przewrdcil sie
na kamienny murek przy
bramie prowadzacej na
teren o$rodka, co R.
S. mial widzie¢ na
nagraniu z monitoringu
(k. 153). Jak bowiem
wynika ze spdjnych (a
przez to wiarygodnych)
zeznan wspoOtwlascicielki
oSrodka (..) M. P.
(2) (k. 168odwrodt), na
nagraniu z monitoringu
nikt nie moégl zobaczyc
upadku pokrzywdzonego,
albowiem w  miejscu
rzekomego upadku brak
jest kamery.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna |1 K. J.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Na  skutek uderzenia

zadanego przez
oskarzonego
pokrzywdzonemu ten

ostatni doznal naruszenia
czynnoéci narzadu ciala
(zlamanie zuchwy)
trwajacego dluzej niz 7
dni. W ten sposéb K. J.




wyczerpat dyspozycje art.
157 § 1 kk.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K.J. 1 I Na podstawie art. 157 § 1

kk w zw. z art. 37a § 1 kk
wymierzono oskarzonemu
kare grzywny w
200 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ kazdej
stawki na kwote 10
zlotych.

iloSci

Sad uznal, ze tak

wymierzona kara jest

wspblmierna do  winy
sprawcy i  spolecznej
szkodliwosci

popelnionego przez niego
czynu, a takze spehi
cele kary w zakresie jej
spolecznego

oddzialywania oraz w
zakresie repres;ji
indywidualne;.

Na korzysé K. J. poczytano
jego dotychczasowa
niekaralno$c sadowa
(jakkolwiek okolicznosci
owej nie mozna

przecenia¢ wobec mtodego
wieku oskarzonego) oraz
prowadzenie

trybu
Zdecydowanie
niekorzystnie o sprawcy
sposob
jego zachowania podczas
przypisanego

przestepstwa (ewidentny
brak poszanowania dla
czlowieka) i
popelienie go w czasie

ustabilizowanego
zycia.

Swiadezyl  za$

zdrowia

Swiadczenia pracy w




charakterze pracownika
ochrony, do  ktérego
obowiazkow nalezalo
przeciez dbanie o to,
by zaden z uczestnikéw
dyskoteki nie odnidst
obrazen (z jakiejkolwiek
przyczyny).

K. J.

Z uwagi na fakt, iz
na skutek przestepnego
zachowania K. J. doszlo do
wyrzadzenia szkody S. K.
(2), tytulem czeSciowego
zado$éuczynienia na rzecz
pokrzywdzonego

zasadzono kwote 5.000
zlotych. Mie¢ nalezy
bowiem na  uwadze,
iz oskarzyciel positkowy

doznal powaznych
obrazen ciala,
skutkujacych
koniecznoscia
przeprowadzenia wobec
niego operacji
chirurgicznej w (...)

szpitalu im. (...). W ocenie
Sadu wskazana kwota
odpowiada  rozmiarowi
doznanych przez S. K
(1) obrazen fizycznych
oraz doznanych przezen
cierpien o charakterze
psychicznym.

K. J.

W oparciu o art. 230 § 2
kpk a contrario nakazano
pozostawi¢ w  aktach
sprawy dowod rzeczowy
szczegblowo opisany pod
poz. 1 na karcie 52 akt,
zaksiegowany w ksiedze
dowodoéw rzeczowych pod
poz. Drz 33/22.




5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

kwestii

przez

W tym miejscu podkresli¢
nalezy, ze w realiach
osadzanej sprawy Sad
nie  znalazlt  podstaw
do zastosowania wobec
instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania  karnego
(0 co na zasadzie
ewentualnej wnioskowal
obronca  oskarzonego).
Sad mial w tej mierze
przede

sprawcy

wszystkim  na
uwadze okoliczno$é, iz
K. J. (pehliac funkcja
pracownika
spowodowat
obrazenia ciala u
uczestnika  dyskoteki i
uczynil to bez oczywiscie
uzasadnionej przyczyny.

ochrony)
powazne




Zdaniem Sadu
Rejonowego warunkowe

umorzenie postepowania

karnego zamiast
korygowac osobowosé
oskarzonego,

utwierdziloby go w
przekonaniu o bezkarnosci
oraz realnej mozliwoSci
unikniecia
odpowiedzialnosci karnej,
a  wiec utrwalaloby
jego aspoleczne cechy,
zamiast je eliminowad.
premiowanie
sprawcy

Dlatego
takiego
warunkowym
umorzeniem
postepowania
niezgodne z
wymiaru kary, a nadto

byltoby
zasadami

nie  speliloby  celow
w  zakresie  prewencji
indywidualnej, jak i
ogolne;j.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

4,5

O kosztach procesu Sad
orzekl na podstawie art.
627 kpk i zasadzil od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote
200 zlotych tytulem oplaty
(art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
26.06.1973 r. o oplatach
w sprawach karnych -
tj.: Dz. U. z 1983 r. Nr
229 poz. 2272 z poOZn.
zm.) oraz kwote 842,30
zlotych tytulem zwrotu
poniesionych w sprawie
wydatkow.




Wysoko$¢ wynagrodzenia
pelnomocnika
oskarzyciela positkowego
z  wyboru  okreslono
(zgodnie z zalaczona do
akt sprawy faktura) w
oparciu o § 11 ust. 1
pkt 2 i ust. 2 pkt 3 w
zw. Z § 20 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 22 paZdziernika
2015 roku w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie
(Dz. U. z 2015 1., poz.1800
ze zm.).

7. Podpis




