UZASADNIENIE

FormularzUK1 Sygnatura akt IT K 879/20

Jezeli wniosek o
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko
niektorych czynow
ludb niektorych
oskarzonych, sqd
moze ograniczyé
uzasadnienie do czesci
wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli
wyrok zostal wydany
w trybie art. 343, art.
343alub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o
uzasadnienie wyroku
obeymuje Jjedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu, sqd
moze ograniczyé
uzasadnienie do
informacji zawartych
w  czesciach 3-8
Jormularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, Jezeli
czynu nie przypisano)

1. T.W. w dniu 26 lipca 2020
roku okolo godz. 15.50 na
ul. (...) w B, woj. (...),
kierowal w ruchu ladowym




samochodem osobowym
marki (..) o nr rej.
(...), znajdujac sie w
stanie nietrzeZwoSci z
1,01 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

zawartoscia

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane

za udowodnione

1. W dniu 26 lipca | zeznania P. K. k. 101, k. 7

2020 1. P. K. wraz
z zona oraz kolega K.
Z. korzystali z wuslig

punktu gastronomicznego

S. (...)znajdujacego sie
w B. na ul (.)
przy stacji paliw  (...).

Siedzieli przy stoliku na
zewnatrz. Przy innym stole
siedzialo czterech mlodych
mezczyzn. Jeden nich nie
mial na sobie koszulki.
Osoby te zachowywaly sie
bardzo glosno, zwracaly na
siebie uwage. Wygladaly
jakby byly pod wplywem
alkoholu. Przed nimi
stala puszka po piwie.
Dwoch z nich, gdzie$ sie
oddalilto, po czym wroécili z
pollitrowa butelka wodki.
Nastepnie wszyscy poszli
do samochodu marki (...)
koloru granatowego o nr
rej. (...) zaparkowanego
nieopodal. Za kierownice
wsiadl mezczyzna ubrany
w biala koszulke. Ruszyli
gwaltownie samochodem.
Jezdzili po parkingu z
piskiem opon oraz wkolo
dystrybutoréw na stacji
Wtedy K. Z.
postanowil zawiadomi¢ o
powyzszym Policje. Kiedy
wyjechali na ulice (...)

paliw.

zeznania K. Z.

nagrania z monitoringu
stacji (..) wraz z
dokumentacja
fotograficzna

zeznania D. K.

nagrania z monitoringu

sklepu (...) wraz =z
dokumentacja
fotograficzna
protokot ogledzin
monitoringu

notatka urzedowa
zeznania M. S.

zeznania L. Z.

protokot uzycia A.
$wiadectwo wzorcowania

protokot zatrzymania

osoby
karta karna

informacja z ewidencji

k. 102-103, k. 12
k. 46, k. 47-51
k.102,k. 12

k. 30, k. 34-37
k. 31-32

k.1

k. 103, k. 39-40
k. 104, k. 42-43
k. 3-5

k.6

k.2

k. 20-24

k. 25




brawurowo jezdzili na
rondzie.

2. Okolo  godziny
15:50 samochdéd  (...)
nr rejestracyjnych (...)
wjechal z impetem na
parking przy sklepie
(...), dlatego D. K. zwrocil
na niego uwage. Z auta
dobiegala gloéna muzyka.
7Z  miejsca  kierowcy
wysiadl mezczyzna bez
koszulki ~w  czarnych
krotkich spodenkach. Z
miejsca za  kierowca
wysiadl mezczyzna w
bialym t-shircie. Jeden
z pasazerow miat
niebieska  koszulke, a
drugi szarg. Widaé¢ bylo,
ze  wszyscy  znajduja
sie pod dzialaniem
alkoholu. Chwiali sie na
nogach, zataczali, glo$no
zachowywali. Mezczyzna,
ktéry nie mial na
osobie koszulki, po chwili
zalozyl  czarny  t-shirt
z  bialymi  napisami.
Potem dolaczyla do nich
kobieta. D. K. telefonicznie
poinformowal Policje o

tym, iz kierujacy

samochodem jest
najprawdopodobniej pod
wplywem alkoholu.

3. Z polecenia Oficera
Dyzurnego KPP B. na
miejsce udal sie patrol
w skladzie post. L. Z.
oraz st. post. M. S..
Przy parkingu  sklepu
(...) wylegitymowano D.
Z., ktéory ubrany byl
w  niebieska  koszulke
z napisem D., szare
dresowe spodnie z
niebieskimi lampasami,




T. W. ubranego w
czarng koszulke z bialymi
napisami, czarne spodenki
i czarne buty sportowe
oraz P. G., ktéra miala
na sobie czarna koszulke,
biale buty typu trampki.
P. G. o$wiadczyla, iz ona
kierowala samochodem.
Na miejscu nie bylo innych
0s6b poza wymienionymi.

4. Wszystkich poddano
badaniu na zawarto$¢
alkoholu w wydychanym
powietrzu. P. G. nie
znajdowala sie pod
wplywem alkoholu. U T.
W. o godzinie 16:52
stwierdzono 1,01 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, o godz. 17:04 —
1,02 mg/l, o godz. 17:40
- 0,90 mg/l, o godz.
18:14 - 0,84 mg/l. U
D. Z. o godzinie 16:50
stwierdzono 0,80 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, o godz. 17:09 —
0,73 mg/1, o godz. 17:43 —
0,70 mg/l1, o godz. 18:19 —
0,63 mg/1.

5. Z uwagi na to,
iz ustalono, Ze pojazdem
kierowal T. W. dokonano
jego zatrzymania.

6. T. W. byl uprzednio
karany. Odbywal kare
pozbawienia wolnoéci.
Ponadto posiada wpisy
w ewidencji kierowcow
naruszajacych  przepisy
ruchu drogowego.

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, Jjezeli

czynu nie przypisano)

T. W.

w dniu 26 lipca 2020
roku okolo godz. 15.50 na
(o),
kierowal w ruchu lagdowym
samochodem osobowym
marki V. (..) o anr
rej. (...), znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci

ul. (...) w B., woj.

z zawarto$cia 1,01 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Przy kazdym czynie
wskazaé fakty uznane
za nieudowodnione

Dowéd

Numer karty

1. T. W. przemieszczal sie
samochodem (...) o nr rej.
(...) tylko jako pasazer.

2. Oprocz P. G.,, T. W. i
D. Z. nie bylo na miejscu
zdarzenia innych oséb. Nie
jezdzili samochodem.

3. Prowadzenie
samochodu przez £.. W..

wyjaénienia oskarzonego
zeznania D. Z.

zeznania L. W.

k. 100

k. 105, 54-55, 106

k. 110

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowédd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.1.

1.1.2

zeznania P. K.

zeznania K. Z.

spojne, logiczne i
konsekwentne,
zachowanie o0sOb wsrod,

widzial




1.1.3.

1.1.4.

1.1.5.

1.1.6.

nagrania z monitoringu
stacji (..) wraz z
dokumentacja
fotograficzna

zeznania D. K.

nagrania z monitoringu
sklepu (...) wraz z
dokumentacja
fotograficzna

protokét ogledzin nagran
notatka urzedowa
zeznania M. S.

zeznania L. Z.

protokét uzycia A.
Swiadectwo wzorcowania

protokot zatrzymania
osoby

karta karna

informacja z ewidencji

ktéorych  znajdowal sie
oskarzony

spdjne, logiczne i
konsekwentne, widzial

zachowanie os6b wérdd,
ktéorych  znajdowal sie
oskarzony i powiadomil
Policje

nie budza watpliwosci,
niekwestionowane przez

strony

spdjne, logiczne i
konsekwentne, widzial
osobe, ktora wysiadala
z miejsca kierowcy
zZ pojazdu, zwracal

na nig uwage, za$
charakterystycznym bylo
to, ze nie posiadata
ona koszuli, ktoéra
zalozyla na siebie dopiero
poéZniej; zeznania spojne z
nagraniami monitoringu

nie budza watpliwosci,
niekwestionowane przez
strony

spelnia warunki okreslone
przez art. 148 § 1 kpk, a
strony nie kwestionowaly
jego tresci

niekwestionowany
dokument

spdjne, logiczne i
konsekwentne, stanowia
logiczng calo$§¢ wraz z
pozostalymi
zgromadzonymi w sprawie
dowodami, $wiadek jako
funkcjonariusz Policji
podejmowal interwencje
ze zgloszenia, widziat ile
0s6b byto na miejscu

spdjne, logiczne i
konsekwentne, stanowia




logiczng calo$¢ wraz z
pozostalymi
zgromadzonymi w sprawie
dowodami, $wiadek jako
funkcjonariusz Policji
podejmowal interwencje
ze zgloszenia, widziat ile
0s6b byto na miejscu

spelnia warunki okreslone
przez art. 148 § 1 kpk, a
strony nie kwestionowaly
jego tresci

protokol spelnia warunki
okre§lone przez art. 148
§ 1 kpk, a strony
nie kwestionowaly jego
treSci, za$ Swiadectwo
nie wzbudzato watpliwosci
odnoénie jego
autentycznoSci

spelnia warunki okreslone
przez art. 148 § 1 kpk, a
strony nie kwestionowaly
jego tresci

niekwestionowany
dokument urzedowy

niekwestionowany
dokument urzedowy

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo
1.2

Dowédd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu




1.2.1.

1.2.2,

1.2.3.

wyjasnienia oskarzonego
zeznania D. Z.

zeznania . W.

wyjasnienia nielogiczne,
sprzeczne ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
przecza im przede
wszystkim  nagrania z
monitoringu i zeznania
naocznego $wiadka D. K.,
wyjasnienia oskarzonego
stanowia przyjeta przez
niego linie obrony,
ma on  $wiadomoséé
tego, iz uprzednio byl
wielokrotnie  karany i
w  zwigzku z  tym
orzeczona zostanie wobec
niego bezwzgledna kara
pozbawienia wolnoéci,
ponadto niedawno bo w
kwietniu 2020 r. opuscil
zaklad karny;

nielogiczne, niespojne,
nie  koresponduja  z
pozostalym  materialem
dowodowym, $wiadek
ewidentnie chce broni¢
swojego kolege, gdyz poza
ogblnymi twierdzeniami
zastania sie niepamiecia
z powodu  upojenia
alkoholowego jezeli chodzi
o jakiekolwiek szczegoly;

nielogiczne,  niespoéjne,
nie  koresponduja  ze
zgromadzonym

materialem dowodowym,
przede wszystkim przybyli
na miejsce
funkcjonariusze  Policji
wskazywali, iz na miejscu
byly wylacznie trzy osoby,
a nie pieé, wylegitymowali
uczestnikow obecnych
uczestnikéw interwencji,
ponadto L. W. jako
brat oskarzonego chce za




wszelka cene bronié brata i
wziaé na siebie wine.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia

z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna

skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania

zgodna z zarzutem

T. W.

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przypisane T. W.
zachowanie wypelnia
wystepku
okreslonego w art. 178a
§ 1 kk
prowadzil bowiem pojazd

znamiona
Oskarzony

mechaniczny w ruchu
ladowym znajdujac sie
w stanie nietrzezwoSci.
Nie
przeciez watpliwosci, ze

moze ulegac
samochod osobowy jest
pojazdem mechanicznym.
Oskarzony natomiast
prowadzil go po drodze
publicznej, a wiec w ruchu
ladowym. Zawarto$¢ za$
alkoholu w wydychanym
powietrzu  przekroczyla
warto$¢ okre$long w art.
115 § 16 Kkk, ktory
zawiera definicje stanu

nietrzezwosci i wynosilta o




godzinie 15:50— 1,01 mg/1
alkoholu.

3.2. Podstawa prawna

skazania albo
warunkowego

umorzenia
postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.3 Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej

oraz zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej

oraz zwiezle o
powodach wmorzenia
postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle
podstawy
oraz
powodach
uniewinnienia

wyjasnienie
prawnej
zwiezle o

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia | Punkt z wyroku | Przytoczyé
z wyroku odnoszqcy sie okolicznosci
do przypisanego
czynu
T. W. 1. 1. - Sad nie doszukal sie
okolicznosci
2 L. przemawiajacych na
3. L korzy$¢ oskarzonego, jest
on sprawca
zdemoralizowanym

popehiajacym nagminnie
przestepstwa, ponadto w
kwietniu 2020 r. opuscit
zaklad karny;

- jako okoliczno$ci
obciazajace Sad wuznal
karalnoé¢ za wykroczenia
drogowe oraz
przestepstwa, znaczny
stopien nietrzezwoSci,
a  takze  okolicznoéé
brawurowej jazdy pod
wplywem alkoholu wraz ze
znajomymi;

- wymierzona kara
10 miesiecy pozbawienia
wolnosci odpowiada
przede wszystkim
stopniowi winy
oskarzonego oraz




spolecznej  szkodliwosci
jego czynu, a ponadto
pozwala na osiggniecie
zapobiegawczych i
wychowawczych celow
kary w stosunku do T.
W., a takze czyni zado$c
potrzebie  ksztaltowania
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa;

- oskarzony  dzialal
umys$lnie i istotnie
naruszyl dobra chronione
prawem tzn.
bezpieczenstwo w ruchu,
zawarto$¢  alkoholu w
wydychanym  powietrzu
znacznie przekraczala
dozwolong wartos¢;
stopien  zatem  winy
oskarzonego
(niedochowania wierno$ci
prawy) byl znaczny;

- Sad zobligowany
byt do orzeczenia
srodka karnego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym na
okres 3 lat. Zdaniem
Sadu okres ten w
przypadku oskarzonego
jest wystarczajacy, by
mogt  on  przemyslec
swoje postepowanie, i w
przeszlosci nie dopuszczaé
sie tego typu zachowan,
ktore nie s bez znaczenia
dla innych uczestnikow
ruchu drogowego, w
szczegOlnosci biorge pod
uwage, iz w trakcie jazdy
ze znajomymi podejmowat

ryzykowne manewry,
kierowal pojazdem
brawurowo i byt

pobudzony;




- kolejng konsekwencja
skazania za przestepstwo
przeciwko  komunikacji
okreslone wart. 178a § 1 kk
musialo by¢ orzeczenie na
podstawie art. 43a § 2 kk
Swiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej; jego
wysokos§é
wymienionym przepisem
wynosi co najmniej 5 000
zl, a Sad doszedt do
przekonania, ze brak jest
wystarczajacych podstaw

zgodnie  z

do orzekania go w
wysokoS$ci przekraczajacej
jego minimalna ustawowa

warto$¢;

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia | Punkt z wyroku Przytoczyé

z wyroku odnoszqcy sie okolicznosci
do przypisanego
czynu

T. W. 4. 1. - z racji tego, ze oskarzony
byt zatrzymany od 26 lipca
2020 r. (godz. 16:00) do
27 lipca 2020 r. (godz.
15:30)wymieniony okres
stosownie do tresci art. 63
§ 1 kk podlegal zaliczeniu
na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci.

6. INNE

ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad

moze odnies¢ sie




do innych kwestii
majgcych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjasnienia,
dlaczego nie
zastosowal okreslonej
instytucji prawa
karnego, zwlaszcza w
przypadku

wnioskowania
orzeczenia takiej
instytucji przez strone

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia | Przytoczyé¢
z wyroku okolicznosci
6 W oparciu o art. 627 kpk

iart. 616 § 1 i 2 kpk
w zw. z art. 2 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 23
czerwcea 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz.
U.z 1983 r. Nr 49 poz. 223
z pozn. zm.) Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 180
zl tytulem oplaty oraz
kwote 170,30 zl tytulem
zwrotu poniesionych w
sprawie wydatkéw, na
ktéora to sume skladaja
sie wydatki poniesione w
postepowaniu

przygotowawczym (50 z}),
ryczalt  za  doreczenia
na  etapie  sgdowym
sprawy (20 zD)
nalezno$ci zwigzane z

oraz

konwojowaniem $wiadka
(100,302}).




8. PODPIS




