U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K729/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

K.C. (1)

W dniu 18 lipca 2020
(..) na
terenie parku miejskiego
im. Traugutta przy ul. (...)
zazgdal od M. W. wydania
pieniedzy, a  wobec
odmowy uzyt przemocy
uderzajac go reka w
twarz czym doprowadzil
pokrzywdzonego do

r. w Z. woj.




przewr6cenia na ziemie,
a nastepnie kopal go
po calym ciele, zwlaszcza
plecach i zabral mu w celu
przywlaszczenia z prawej
kieszeni spodni pienigdze
w lgcznej kwocie 120 zl.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 18.07.2020 roku
okolo godz. 10.00 M. W.
wyszed} z domu, zabral ze
soba 200 zlotych i poszedt
do sklepu monopolowego
Z. w Z.. Po
spotkal kolegow, ktérych
znal tylko z widzenia: J.
D, K. C. (1). M. W. wszed}
do sklepu z K. C. (1).
W (...) Mirostaw Witusik
kupil alkohol. Zaplacil
banknotem o nominale
200
mu 170 zlotych. Nastepnie
poszedt do parku im.

drodze

zlotych. Pozostalo

Traugutta, gdzie wypil
alkohol z wymienionymi
znajomymi. K. C. (1)

W pewnym momencie
poprosit M. W., aby dal
mu 50 zlotych na wobdke.
M. W. dal K. C. (1) 50
zlotychionzJ. D. poszlido
sklepu po zakup alkoholu.
Do parku wroécil juz sam J.
D..

Zeznania Swiadka M. W.

k-178-179 w zw. z k-3,
83-84

zeznania $wiadka J. D.

k- 180 w zw. z k-21v

cze$ciowo wyjasnienia K.
C.(1)

k-177-178 w zw. z k-31, 44




ogledziny nagrania
monitoringu w sklepie

k-80-81

Po okolo 20 minutach
do  parku
K. C. (1), przywieziony
samochodem A. A
ciemnym kolorze.

przyjechal

K. C. (1) po wyjsciu
z samochodu podszed}
do M. W. i zazadal
od niego wydania
pieniedzy, a
odmowy uzyt przemocy
reka w
twarz czym doprowadzil
pokrzywdzonego do
przewrdcenia na ziemie,
a nastepnie kopal go
po calym ciele, zwlaszcza
plecach i zabral mu w celu
przywlaszczenia z prawej
kieszeni spodni pieniadze
kwocie 120
zlotych. Przy ogledzinach
osoby M. W. o godz. 13:15
nie ujawniono $wiezych

wobec

uderzajac  go

w lacznej

obrazen ciala.

zeznania Swiadka M. W.

k-178-179 w zw. z k-3,
83-84

Zeznania $wiadka L. Z.

k- 204 w zw. z k -24v

protokdl ogledzin osoby
M. W.

k-9

K. C. (D) zostal
przeszukany przez
funkcjonariuszy Policji o
godzinie  12:20. Przy

przeszukaniu ujawniono u
niego pieniadze w kwocie
ok. 7 zlotych

Zeznania Swiadka D. O.

k-185v w zw. z k-88v

protokdt przeszukania

k-11




K. C. (1) byl karany m. in. | karta karna k-28-29

za przestepstwa z art. 157 §

1 kk, 283 kk, 284 § 2 kk.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania M. W.

Zeznania pokrzywdzonego
sa konsekwentne, spojne,
koresponduja zZ
zeznaniami $wiadka L.
Z. i zasluguja na wiare.
K. C. (1)  widzial,
ze pokrzywdzony mial
pieniadze, poniewaz byl
z nim w sklepie podczas
kupowania alkoholu przez
pokrzywdzonego. K. C.
(1) byt pod wplywem
alkoholu, co sprzyjalo
Smialoéci i wzmozonej
agresji. Oskarzony byl juz
karany za przestepstwa z




uzyciem przemocy oraz za
wymuszenie rozbojnicze,
co jest dodatkowym
potwierdzeniem tezy,
ze byl zdolny do
zarzucanego zachowania.
Pokrzywdzony nie mial
zadnych powoddéw, aby
falszywie oskarza¢ K. C.
(1). W czasie ogledzin
osoby  pokrzywdzonego
nie ujawniono obrazen,
ale zadawane uderzenia
mogly  nie  wywolaé
widocznych obrazen, nie

musialy by¢ silne,
pokrzywdzony byt w
ubraniu \ trakcie
zadawania uderzen;

zarOwno pokrzywdzony,
jak i oskarzony byli pod
wplywem alkoholu.

zeznania L. Z.

Zeznania byly
konsekwentne, zbiezne z
uznanymi za wiarygodne
zeznaniami

pokrzywdzonego. L. Z.
byta naocznym $wiadkiem
bicia pokrzywdzonego i
slyszala zadanie wydania
pieniedzy. Swiadek nie
ma interesu w tym,
aby zeznawaé niezgodnie
z prawda na niekorzy$é
oskarzonego.

zeznania J. D.

Zeznania Swiadka
zasluguja na wiare co do
faktu, ze w dniu zdarzenia
spozywal alkohol w parku
razem z oskarzonym

oraz pokrzywdzonym.
Odnoénie natomiast
istotnych dla  sprawy
faktow, Swiadek

stwierdzil, ze byt w stanie




nietrzezwym i nic wiecej
nie pamieta.

zeznania D. O.

Zeznania Swiadka

funkcjonariusza  Policji
spojne, konsekwentne i

zashuguja na wiare.

wyjasnienia K. C. (1)

Sad datl
wyjadnieniom

wiare

oskarzonego w tej czesci,
w jakiej byly zbiezne z
innymi dowodami, tj. w
zakresie spotkania z M. W.
i wspélnego spozywania
alkoholu w dniu zdarzenia.

protokot przeszukania | Niekwestionowany

oskarzonego dokument urzedowy

protok6l ogledzin ciala | Niekwestionowany

pokrzywdzonego dokument urzedowy

ogledziny nagrania | Niekwestionowane,

monitoringu niebudzace watpliwosSci

karta karna Niekwestionowany
dokument urzedowy

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

zeznania $wiadka A. K.,
zeznania $wiadka A. B,
zeznania Swiadka A. Z.

Wymienieni $wiadkowie

nie mieli wiedzy o




zdarzeniu, ktorego dotyczy
akt oskarzenia.

wyjasnienia K. C. (1)

W czedci, w
oskarzony zaprzeczyl, ze
zadal pieniedzy oraz,
ze uderzaA M. W.
Wyjasnienia oskarzonego
w tym zakresie stanowig
przyjeta linie obrony. Sa
sprzeczne z uznanymi
za wiarygodne zeznaniami

jakiej

nie tylko pokrzywdzonego,
ale takze naocznego
Swiadka L. Z..

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z

zarzutem

K.C. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zachowanie oskarzonego
wypelnia
przestepstwa z art. 280 §
1 kk. K. C. (1) zazadal,
aby M. W. wydal mu

a nastepnie
sklonienia do

znamiona

pieniadze,
w celu
oddania pieniedzy uderzal
pokrzywdzonego i w koncu
przewagi
wywolanej zastosowaniem
przemocy zabral M. W.
pieniadze w kwocie 120
zlotych.

korzystajac z




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqzane z




Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K.C.(1) 1 1 Przy wymiarze kary Sad

wzigt pod uwage jako
okolicznos$ci  obciazajace
znaczny stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu , ktérego sie
dopuécil  oskarzony z
uwagi na dobro prawne
objete ochrona, w ktore
ten czyn godzi, dzialanie
z niskich pobudek , wiec
checi osiggniecia korzysSci
majatkowej] w  sposéb
przestepczy,

dotychczasowa karalnosé
za umySlne przestepstwa
podobne. Nie ma w
tej sprawie okolicznos$ci
wylaczajacych wine
oskarzonego, gdyz jest on
osoba pelnoletnia i w pelni
poczytalng.

Okoliczno$cia
przemawiajaca na korzysé
oskarzonego jest jego
mlody wiek (ma status
mlodocianego) oraz fakt,
iz pokrzywdzony w dniu
zdarzenia nie powinien
spozywa¢ alkoholu w
parku z osobami, ktérych
w zasadzie nie znal i
nie powinien pokazywac ,
ze ma pieniadze przy
sobie. Majac powyzsze
okoliczno$ci na uwadze
Sad na podstawie
art.28081 kk wymierzyl
K C  (2) kare =2
lat pozbawienia wolnosci,
wiec w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia.




K.C.(1)

Oskarzony zgodnie z
art. 415 ke ma
obowigzek  naprawienia
szkody wyrzadzonej
przestepstwem. w
przypadku
szkoda pokrzywdzonego
jest strata ukradzionej
kwoty  pieniedzy 120
zlotych. Sad zatem na
podstawie art. 4681 kk
zasadzit ww. kwote od
oskarzonego na
pokrzywdzonego.

niniejszym

IrzZecCz

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci

K.C.(1)

Na poczet orzeczonej kary
zaliczyc
rzeczywistego

pozbawienia wolnoSci w
Oskarzony byt
tymczasowo aresztowany.

nalezalo okres

sprawie.

K. C. (1)

Zatrzymane rzeczy staly
sie zbedne dla
postepowania  karnego.
Butelki nalezalo
zwrdcié
ktoéry mial je przy sobie w
chwili zatrzymania. Plyte
z nagraniem monitoringu
pozostawiono w aktach
sprawy z uwagi na to,

piwa
oskarzonemu,

Zze poza postepowaniem
nie przedstawia wartoSci
uzytkowej ani materialne;j.

K. C. (1)

Oplate  ustalono na
podstawie § 2 pkt 1, § 4
pkt 1i 3, § 17 ust. 2 pkt 3




Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata zZ urzedu
( Dz.U .2016.1714 z dnia
2016.10.18)

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

W  przypadku skazania
podstawowa zasada jest
poniesienie kosztéw przez
oskarzonego (art. 627
kpk). Sad =zasadzit od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa 300
zlotych oplaty zgodnie z
art. 2 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 23.06.
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych ( tj.




Dz. U nr 49 z 1983 r.
poz. 223 z poOZn. zm)
oraz kwote 726,89 zlotych
tytulu zwrotu wydatkow.
Na kwote 726,89 zlotych
skladaja  sie  wydatki
poniesione przez Skarb
Panstwa (doreczenia 40 zt
— ryczalt (za postepowanie
przygotowawcze i
sadowe), oplata za
informacje z rejestru
karnego 30 zl, koszt
pomocy prawnej
udzielonej z urzedu 516,60
z}, sprowadzanie i przewoz
oskarzonego 100,29 1z,
przechowywanie zajetych
przedmiotow 40 zt -
ryczalt).

7. Podpis




