UZ

ASADNIENIE

FormularzU
K1

Sygnatura akt

IIK 387/20

Jezeli  wniosek
o uzasadnienie
wyroku dotyczy
tylko niektorych
czynow lub
niektérych
oskarzonych, sqd
moze ograniczyé
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych
wnioskiem.
Jezeli wyrok
zostal wydany w
trybie art. 343,
art. 343a lub art.
387 k.p.k. albo
Jjezeli wniosek
0 uzasadnienie
wyroku obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sqd
ograniczyé
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czesciach 3-8
SJormularza.

moze

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane
za udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu




(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

S.K. (1)

1. w dniu 15
kwietnia 2020 roku
okolo godziny 16.00
w miejscowosci
K., gmina S.,
wojewddztwo  (...),
zniewazyl slowami
wulgarnymi i
powszechnie
uwazanymi za
obelzywe
funkcjonariuszy
publicznych, 4.
funkcjonariuszy
Policji (...) T. D. (1)
i (.). G K (v,
podczas i w zwigzku
z pehlieniem przez
nich  obowiazkéw
stuzbowych,

2. w dniu 15
kwietnia 2020 roku
okolo godziny 16.00
w miejscowosci
K., gmina S.,
wojewodztwo  (...),
stosowal grozby
bezprawne oplucia i
zarazenia
koronawirusem
funkcjonariuszy
publicznych, 4.
funkcjonariuszy
Policji (...). T. D. (1)
i(.). G K (1), w
celu zmuszenia w/w
funkcjonariuszy do
zaniechania prawnej
czynnosci stuzbowej,
polegajacej na
przeprowadzeniu
interwencji
wzgledem w/w,




3w dniu 15
kwietnia 2020 roku
okolo godziny 16.00
w miejscowosci
K., gmina S.,
wojewddztwo  (...),
prowadzit jako
kierujacy w ruchu
ladowym pojazd
mechaniczny \
postaci motoroweru
marki Y. o numerze
rejestracyjnym (...),
znajdujgc  sie  w
stanie nietrzezwoSci
1,06 mg/l alkoholu

w wydychanym

powietrzu oraz
pomimo  wydania
przez osobe
uprawniong do
kontroli ruchu
drogowego -
funkcjonariusza
Policji,
poruszajacego  sie
oznakowanym
pojazdem
shuzbowym, przy
uzyciu sygnalow
dzwiekowych i
$wietlnych polecenia
zatrzymania pojazdu

mechanicznego, nie
zatrzymal
niezwlocznie
wskazanego pojazdu
mechanicznego i

kontynuowat jazde;

Przy kazdym | Dowod Numer karty
czynie wskazaé
Jakty uznane za
udowodnione
1. w dniu 15 kwietnia | zeznania G. K. 4-5156
2020 roku shuzbe

zeznania T. D. 12-131 56-57

W zmotoryzowanym




patrolu Policji
pehili: (...). T. D. (1)
oraz (...). G. K. (1);

2. okolo godziny
16:00 w trakcie
patrolowania rejonu
shuzbowego

oznakowanym

radiowozem - w
miejscowosci K.

(gm. S., woj. (...)) -
ww. funkcjonariusze
mineli sie z S. K. (2),
ktéry poruszal sie
po drodze publicznej
motorowerem marki
Y. o]
rejestracyjnym (...
i swoim sposobem
wzbudzal
podejrzenie, ze moze
znajdowa¢ sie pod
dzialaniem
alkoholu;

numerze

jazdy

3. w zwigzku z
powyzszym
policjanci zawrocili
za oskarzonym i przy
uzyciu sygnalow
Swietlnych oraz
dzwiekowych wydali
S. K. (2) polecenie
zatrzymania sie,
jednakze Kkierujacy
nie zastosowal sie
do niego i zaczal
ucieka¢ -  skrecil
w droge gruntows,
ale po przejechaniu
niedlugiego odcinka
nie byl w stanie juz
dalej kontynuowaé
jazdy z uwagi na
przekop i zatrzymal
sig;

4. w czasie
interwencji S. K.

zeznania G. K.
zeznania T. D.
zeznania G. K.
zeznania T. D.
zeznania G. K.
zeznania T. D.
protokol uzycia A.
protokol uzycia A.

protokot
przestuchania

podejrzanego

informacja o osobie z
K.

4-5156
12-13 1 56-57
4-5156
12-13 1 56-57
4-5156
12-13 1 56-57
2

3

19-20

21-23




(€)) zachowywal
sie arogancko i
zniewazal
funkcjonariuszy
Policji (...). T. D. (1)
oraz (...). G. K. (1)
slowami wulgarnymi
i powszechnie
uwazanymi za
obelzywe, a ponadto
grozil, ze jezeli
ww. policjanci nie
odstgpig od swoich
czynnoéci to ich
opluje i  zarazi
koronawirusem;

5. przy zastosowaniu
urzadzen kontrolno
— pomiarowych w

postaci (..) i
A. stwierdzono w
powietrzu
wydychanym przez
oskarzonego
nastepujace

zawarto$ci alkoholu:
o godz. 16:02 - 1,06
mg/l, o godz. 16:44
- 0,90 mg/l, o godz.
16:46 — 1,02 mg/];

6. oskarzony
przyznal sie do winy
i odmowil skladania
wyjasnien;

7. S. K (1) byt
wecze$niej karany (za
przestepstwa: z art.
157 § 1kk na grzywne
oraz z art. 222 § 1
kk i art. 226 § 1 kk
na kare ograniczenia
wolnosci).

1.2. Fakty uznane
za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

1 S.K. (1) 1. w dniu 15

kwietnia 2020 roku
okolo godziny 16.00
w miejscowosci
K., gmina S.,
wojewodztwo  (...),
zniewazyl slowami
wulgarnymi i
powszechnie
uwazanymi za
obelzywe
funkcjonariuszy
publicznych, 4.
funkcjonariuszy
Policji (...). T. D.
i) G K (),
podczas i w zwigzku
z pehlieniem przez
nich  obowigzkéw
stuzbowych;

2. w dniu 15
kwietnia 2020 roku
okolo godziny 16.00
w miejscowosci
K., gmina S.,
wojewodztwo  (...),
stosowal grozby
bezprawne oplucia i
zarazenia
koronawirusem
funkcjonariuszy
publicznych, 4.
funkcjonariuszy
Policji (...). T. D. (1)
i(.). G K (1), w
celu zmuszenia w/w
funkcjonariuszy do
zaniechania prawnej
czynno$ci shuzbowej,
polegajacej na
przeprowadzeniu




interwencji
wzgledem w/w;

3w dniu 15
kwietnia 2020 roku
okolo godziny 16.00
w miejscowosci
K, gmina S,
wojewodztwo  (...),
prowadzil jako
kierujacy w ruchu
ladowym pojazd
mechaniczny w
postaci motoroweru
marki Y. o numerze
rejestracyjnym (...),
znajdujac  sie w
stanie nietrzeZwoSci
1,06 mg/l alkoholu
w wydychanym

powietrzu oraz
pomimo  wydania
przez osobe
uprawniong do
kontroli ruchu
drogowego -
funkcjonariusza
Policji,
poruszajacego  sie
oznakowanym
pojazdem
shuzbowym, przy
uzyciu sygnalow
dzwiekowych i

$wietlnych polecenia
zatrzymania pojazdu
mechanicznego, nie
zatrzymal
niezwlocznie
wskazanego pojazdu
mechanicznego i
kontynuowal jazde;

Przy kazdym
czynie wskazaé
SJakty uznane za
nieudowodnione

Dowédd

Numer karty




2. OCENA

DOWODOW
2.1. Dowody
bedqgce podstawaq
ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 | Dowéd Zwiezle o
powodach
uznania dowodu
1.1.1 zeznania G. K. spojne, logiczne,
konsekwentne,
1.1.2 zeznania T. D. zgodne z
1.1.3 protokol uzycia A. <'ioé.w13dczen1em
zyciowym,
1.1.4 protokol uzycia A. korespondujgce  ze
soba, brak
115 protokot kompletnie zadnych
przestuchania powodéw do tego,
1.1.6 . ) ) zeby przyjmowaé, iz
informacja o osobiez | , . . .
117 K Swiadkowie mogliby

mie¢ jakiekolwiek
powody do tego, aby
nieslusznie obcigzaé
oskarzonego, ktory
przeciez nie
kwestionuje swojego

Ssprawstwa;

zostal
rzetelnie wypekliony
i opatrzony

protokot

podpisami, a
urzadzenia
pomiarowe
posiadaly aktualne
Swiadectwa
wzorcowania;

spelnia warunki
okre$lone przez art.

148 § 1 kpk;

niekwestionowany
dokument urzedowy




2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia
dla ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt Dowod Zwiezle o
powodach
1.1albo 1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU
Punkt Oskarzony
rozstrzygniecia
z wyroku
3.1. Podstawa | 1i2 S.K. (1)
prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania
zgodna z
zarzutem
Zwiezle o
powodach
przyjetej
kwalifikacjyi

prawnej




Zachowanie

oskarzonego
przypisane w
punkcie 1 wyroku
wyczerpuje

dyspozycje art. 226 §
1 kk. Funkcjonariusz
Policji jest bowiem
funkcjonariuszem

publicznym  (por.
art. 115 § 13 pkt 7 kk).
Wypowiadanie za$
wobec policjantow
epitetéow (jak na k.
4 wers 4 od dolu
zeznan oraz jak na
k. 12 wers 6 od dolu
zeznan) stanowilo
niewatpliwie uzycie
pod ich adresem
stow wulgarnych i

powszechnie
uznawanych za
obelzywe, ktoére
zniewazaly
funkcjonariuszy,

gdyz uwlaczaly ich
czci oraz okazywaly
pogarde wobec nich
i naruszaly ich
godno$¢.  Ponadto

wypowiedzi
oskarzonego
skierowane A
odniesieniu do
funkcjonariuszy
Policji mialy miejsce
w trakcie i w zwigzku

z pelnieniem przez
nich  obowiazkow
stuzbowych,  gdyz
dotyczyly
przeprowadzanej
przez nich
interwencji.

w przypadku
natomiast
zachowania




przypisanego w
punkcie 2 wyroku
przyjac nalezalo,
iZ wyczerpuje ono
znamiona art. 224
§ 2 kk, albowiem
grozba oplucia i
zakazenia
koronawirusem
niewatpliwie
stanowila grozbe
popehienia
przestepstwa
(narazenia na
zakazenie choroba
wirusowg) a poza
tym, zostala
wypowiedziana po
to, aby
funkcjonariusze
zaniechali prawnej
czynnosci stuzbowe;j.

4 uwagi na
to, ze ustawa
obowiazujaca \

chwili ww. czynéow
byta wzgledniejsza
dla sprawcy (ze
wzgledu na dolna
granice  orzekania
kary lacznej) Sad

stosowal ustawe

wowczas

obowiazujaca.
3.2. Podstawa S.K. (1)
prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o

powodach




przyjetej
kwalifikacji
prawnej

Zachowanie
przypisane
oskarzonemu \
punkcie 3 wyroku
wypelnia znamiona
wystepku
okre§lonego w art.
178 a § 1 kk, gdyz
S. K. (1) prowadzil
pojazd mechaniczny
w ruchu Igdowym
znajdujac  sie  w
stanie nietrzezwosci.
Nie ulega, bowiem

watpliwosci, ze
motorower jest
pojazdem
mechanicznym.
Oskarzony

prowadzil go po
drodze publicznej,
a wiec w ruchu
ladowym. Zawarto$¢
natomiast alkoholu
w wydychanym
powietrzu
przekroczyla
warto$¢ okreslona w
art. 115 § 16 kk, ktory
zawiera definicje
stanu nietrzezwosci.
Czyn oskarzonego
wypehial ponadto
rowniez dyspozycje
art. 178b kk, gdyz S.
K. (1) nie zatrzymal
sie niezwlocznie i
kontynuowal jazde
pomimo  wydania
polecenia
zatrzymania pojazdu
(przy uzyciu
sygnalow
dzwiekowych i
Swietlnych)  przez




osobe uprawniona
do kontroli
drogowego -
funkcjonariuszy
Policji
poruszajacych
oznakowanym
radiowozem. Zbieg
powyzszych
przepisbw posiada
charakter
dlatego, tez zgodnie
z art. 11 § 2
kk Sad dokonat
kumulatywnej
kwalifikacji prawnej
powyzszego czynu i
uznal, iz wyczerpuje
on znamiona art.
178a § 1 kk i art.
178b kk w zw. z
art. 11 § 2 kk i art.
4 § 1 kk. Z uwagi
na to,

ruchu

sie

realny,

ze ustawa
obowiazujaca A
chwili czynu byla
wzgledniejsza  dla
sprawcy (ze wzgledu
na dolng granice
orzekania kary
lacznej) Sad
stosowal ustawe
wowczas
obowiazujaca.

3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle
wyjasnienie
podstawy
prawnej
zwiezle o
powodach
warunkowego
umorzenia
postepowania

oraz




3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle
wyjasnienie
podstawy
prawnej
zwiezle o
powodach
umorzenia
postepowania

oraz

3-5.
Uniewinnienie

Zwiezle
wyjasnienie
podstawy
prawnej
zwiezle o
powodach
uniewinnienia

oraz

4. KARY,
SRODKI KARNE,
PRZEPADEK,
SRODKI
KOMPENSACYJNE
I SRODKI
ZWIAZANE VA
PODDANIEM
SPRAWCY
PROBIE

Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszqcy sie

do przypisanego
czynu

Przytoczyé
okolicznosci




S.K. (1)

1,2,3

1,2,3

1,2,3

1,2,3

- jako okolicznosé
lagodzaca przy
wymiarze kary, Sad
wzigl pod uwage
przyznanie sie do
winy, za§ jako
okoliczno$¢

obciazajaca

uprzednig karalno$é
oskarzonego;

- wymierzone Kkary:
6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci (za czyn z
pkt I), 8 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci (za czyn
z pkt II) oraz 10
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci (za czyn
przypisany w pkt 3)
odpowiadaja przede
wszystkim stopniowi
winy  oskarzonego
oraz spolecznej
szkodliwoSci  jego
czynéw, a ponadto

pozwalaja na
osiagniecie
zapobiegawczych i
wychowawczych

celow  kary w
stosunku do S. K.
(1), a takze czynia
zado$é potrzebie
ksztaltowania
$wiadomosci
prawnej
spoleczenstwa;

- oskarzony dzialal
umySlnie i istotnie
naruszyl dobra
chronione prawem
tzn. bezpieczenstwo
w  ruchu oraz
prawidlowe




dzialanie instytucji
panstwowych, gdyz
stopien stanu
nietrzezwosci S. K.
(1) byl bardzo
znaczny, a Swoja
~zmy§lng” i nad
wyraz aktualna
grozba istotnie mogt
wywolac strach
u funkcjonariuszy,
ktorzy z obawy przed
zakazeniem istotnie
mogli mieé ,opory”
z przeprowadzeniem
czynnoSci
stuzbowych, do
ktoérych
przeprowadzenia
byli zobowigzani;

- zachowanie
oskarzonego  bylo
wysoce naganne
i zashugujace na
potepienie, a to
sprawia, ze
niedochowanie
przez S. K. (1)
wierno$ci prawu
bylo wyrazne, a
stopienn  spolecznej
szkodliwosci
przypisanych  mu
czynoéw z pewnoscia
byt  wyzszy niz
znikomy;

- wymierzona kara
laczna pozwala na
osiagniecie w
stosunku do
skazanego celow
zapobiegawczych i
wychowawczych
oraz realizuje
potrzeby w zakresie
ksztaltowania
$Swiadomosci




prawnej
spoleczenstwa;

- wykonanie
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnosci Sad
warunkowo zawiesit
oskarzonemu na
okres 2 lat proby
oddajac go w tym
czasie pod dozér
kuratora sadowego
oraz zobowiazujac
do powstrzymania
sie od naduzywania
alkoholu oraz
przeproszenia
funkcjonariuszy
Poligji tj. (...). T. D.
(i) G K (1)
w formie pisemnego
oéwiadczenia - w
terminie 2 miesiecy
od
uprawomocnienia
sie wyroku;
oskarzony nie byl
bowiem  wcze$niej
jeszcze karany na
kare  pozbawienia
wolnosSci i zdaniem
Sadu  bedzie to
wystarczajace  dla
osiggniecia  celéw

kary, a w
szczegOlnosci
zapobiegnie
powrotowi do
przestepstwa;

- majac na wzgledzie
urealnienie
aktualnie
odczuwanej
dolegliwoséci karnej
za przypisane
oskarzonemu
przestepstwo, Sad

wymierzyl mu




grzywne w
wysoko$ci 100
stawek dziennych,
ustalajac  wysoko$é
jednej stawki na
kwote 10 zk;

- w zwigzku z tym, ze
oskarzony dopuscit
sie przestepstwa
przeciwko
bezpieczenstwo w
komunikacji, bedac
w stanie
nietrzezwosSci, Sad
stosownie do tresci
art. 42 § 2 Kkk
zobligowany byt do
orzeczenia  $rodka
karnego w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych albo
pojazdow
mechanicznych
okreslonego rodzaju
na okres nie kroétszy
niz 3 lata;

- kolejna
konsekwencja
skazania za
przestepstwo
przeciwko
komunikacji

okreslone wart. 178a
§ 1 kk musialo
by¢ orzeczenie na
podstawie art. 43a
§ 2 kk $wiadczenia
pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;
jego wysokos$é
zgodnie zZ
wymienionym
przepisem wynosi co
najmniej 5.000 2zl




a Sad doszedt do
przekonania, ze brak
jest wystarczajacych
podstaw do
orzekania go w
wysoko$ci
przekraczajacej jego
minimalna
ustawowg warto$¢;

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU

Oskarzony Punkt Punkt zwyroku | Przytoczyé
rozstrzygniecia odnoszqcy sie okolicznosci
z wyroku do przypisanego

czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu
sad moze odniesé
si¢ do innych
kwestii majqcych
zZnaczenie dla
rozstrzygniecia,
a
niewyjasnionych
w innych
czesciach
uzasadnienia, w
tym do
wyjasnienia,
dlaczego nie
zastosowat
okreslonej
instytucji prawa
karnego,
zwlaszcza w
przypadku
wnioskowania
orzeczenia takiej




instytucji
strone

przez

7. KOSZTY
PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczyé
okolicznosci

W oparciu o art. 627
kpk i art. 616 § 1 i
2 kpk w zw. z art. 2
ust. 1 pkt 3, art. 3
ust. 2 i art. 6 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach
w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983 r. Nr
49 poz. 223 z pozZn.
zm.) Sad zasadzil
od oskarzonego
na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 280
z}  tytulem oplaty
oraz  kwote 70
zl tytulem zwrotu
poniesionych w
sprawie wydatkéw,
na ktoéra to
sume skladajg sie
wydatki poniesione
w postepowaniu
przygotowawczym
(50 zt -k. 27) oraz
ryczalt za doreczenia
na etapie sadowym
sprawy (20 z}).

8. PODPIS




