Sygn. akt IT K 571/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 sierpnia 2019r.

Sad Rejonowy w Belchatowie II Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR A. Switalska -Forenc

Protokolant: st. sekr. sad. A.Pabi$

w obecnosci Prokuratora Rejonowego w Belchatowie: K. Jarzabkowskiej
po rozpoznaniu na posiedzeniu dnia 07 sierpnia 2019r.

sprawy T. M., ur. (...) w O., s. J. i W. z domu M.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 19 kwietnia 2019 roku o godz. 14:00 na ul. (...) w B., woj. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki R. (...) o nr rej (...) nie zachowal bezpiecznej
odlegloéci za poprzedzajacym go pojazdem, ktory jechal w tym samym kierunku doprowadzajac do zderzenia z
prawidlowo jadacym w tym samym kierunku pojazdem marki (...) o nr rej (...) w wyniku czego obrazen ciala
doznal pasazer pojazdu marki A. (...) w postaci: urazu odcinka szyjnego kregostupa oraz wybicia trzech zebéw oraz
uszkodzenia czwartego oraz zlamania zebow 1+,2+, -1, -2, 1-, kt6re zostaly usuniete, a sg to obrazenia ciala naruszajace
czynnoéci jego narzadéw na czas powyzej siedmiu dni, spelniajacych dyspozycje art. 157 § 1 kk,

tj. o przestepstwo z art. 177 § 1 kk.

1) oskarzonego T. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 177 § 1 k.k.
wymierza mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote
10 (dziesieé) zlotych;

2) pobiera od oskarzonego 100 ( sto) zlotych oplaty i zasadza od niego na rzecz Skarbu Panstwa 170 (sto
siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie.
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UZASADNIENIE

na podstawie art. 423 § 1a kpk w zakresie ograniczonym do rozstrzygniecia o karze i innych
konsekwencjach prawnych czynu)

Zgodnie z treécia art. 53 § 1 kk czynnikami limitujagcymi rozmiar sankeji karnej za popelnione przestepstwo sg
stopien winy i stopien spolecznej szkodliwosci czynu, ktérych wymierzana w granicach sedziowskiego uznania kara
nie powinna przekraczaé. Wymierzajac kare nalezy nadto mie¢ na uwadze cele zapobiegawcze i wychowawcze, a
takze potrzeby ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoteczenstwa. Stosownie do § 2 powolanego wyzej przepisu,
uwzgledni¢ nalezy w szczegdlnoSci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspolnie
z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowigzkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlaéciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie



sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zadoSéuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu popelionego przez T. M. jest znaczny. Oskarzony bowiem nie zachowal
nalezytej ostrozno$ci w ruchu drogowym i wjechal kierowanym przez siebie samochodem w poprzedzajacy go pojazd,
a wskutek tego zdarzenia powaznych obrazen doznal pasazer tego pojazdu, a wyczerpywaly on znamiona art. 157 § 1
kk i polegaly na wybiciu trzech zebéw, uszkodzeniu czwartego oraz ztamaniu kilku, co skutkowalo ich usunieciem.

Wysoki jest rowniez stopiefi winy oskarzonego. Postepowanie dowodowe nie dowiodlo istnienia okolicznoSci,
ktore obnizajac z réznych przyczyn zdolnoé¢ prawidlowego postrzegania rzeczywistoSci i kontrolowania wlasnych
zachowan, moglyby znaczaco, w sposob usprawiedliwiony determinowaé istniejaca po stronie oskarzonego wole
popehienia przestepstwa.

Wymierzona oskarzonemu na podstawie art. 177 § 1 kk kara 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki dziennej na kwote zdaniem Sadu jest adekwatna do stopnia winy oraz spolecznej szkodliwosci jego
czynu, a takze pozwala osiagnac cele wychowawcze wobec oskarzonego i czyni zado$¢ potrzebie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Oskarzony bowiem przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyrazit
zal z powodu calego zajScia. Ponadto nie byt uprzednio karany, a takze nie posiada wpiséw w ewidencji kierowcoéw
naruszajacych przepisy ruchu drogowego.

Sad wymierzajac oskarzonemu kare grzywny zastosowal zasade wynikajaca z art. 37a kk uznajac, iz wymierzenie mu
kary pozbawienia wolnosci byloby nadmiernie dolegliwe i niewsp6imierne. Sad jednak nie wskazal wymienionego
artykulu przy podstawie prawnej wymiaru kary, co stanowi oczywiste przeoczenie.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 616 § 2 pkt 11i 2 kpk, art. 618 § 1 kpk i
art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r., Nr 49,
poz. 223 ze zm.) i zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 170
zlotych tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow, na ktora to kwote sktadaja sie koszty uzyskania opinii z K.
o oskarzonym, koszty opinii bieglego oraz ryczalt z tytulu doreczen.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze na wszystkie wymierzone kary i srodki karne skazany wyrazit
zgode dobrowolnie poddajqc sie karze.



