Sygn. akt IT K 785/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Niedzielski

Protokolant: Jadwiga Jankowska, Agnieszka Pabi$, Justyna Krawczyk

przy udziale (...) prokuratorskiego Pawta Gintera

po rozpoznaniu na rozprawach w dniach: 29 pazdziernika, 9 listopada i 12 grudnia 2018 r.
sprawy:

1. S.M.ur.(..)wZ.s.H.iJ.zd.C.,

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 23 lutego 2017 roku przed Sadem Rejonowym w Belchatowie zeznal nieprawde w sprawie (...) dotyczacej
stwierdzenia zasiedzenia gospodarstwa rolnego potozonego w (...), (...)-(...) Z.,

y.oczynzart. 233 § 1 kk
2. JJW.(1)zd.M.ur.(..)wM.c.H.iJ.zd. C,,
oskarzonej o to, ze:

II. wdniu 23 lutego 2017 roku przed Sadem Rejonowym w Belchatowie zeznata nieprawde w sprawie (...) dotyczacej
stwierdzenia zasiedzenia gospodarstwa rolnego polozonego w (...), (...)-(...) Z.,

g.oczynzart. 233 § 1 kk
3. JW.(2)zd. W.ur.(..)wk.c.T.iJ.zd. M.,
oskarzonej o to, ze:

III. w dniu 23 lutego 2017 roku przed Sagdem Rejonowym w Belchatowie zeznala nieprawde w sprawie (...) dotyczacej
stwierdzenia zasiedzenia gospodarstwa rolnego potozonego w (...), (...)-(...) Z.,

tj.oczynz art. 233 § 1 kk
4. Z.7Z.(1)zd.G.ur. (..)wD.c.S.iW.zd. P,
oskarzonej o to, ze:

IV. wdniu 23 lutego 2017 roku przed Sagdem Rejonowym w Belchatowie zeznala nieprawde w sprawie (...) dotyczacej
stwierdzenia zasiedzenia gospodarstwa rolnego potozonego w (...), (...)-(...) Z.,

y.oczynzart. 233 § 1 kk

5. G.P.()zd.W.ur.(..)wZ.c.S.1J.zd. S,,



oskarzonej o to, ze:

V. wdniu 23 lutego 2017 roku przed Sadem Rejonowym w Belchatowie zeznala nieprawde w sprawie (...) dotyczacej
stwierdzenia zasiedzenia gospodarstwa rolnego potozonego w (...), (...)-(...) Z.,

y.oczynzart. 233 § 1 kk

1. uznaje S. M. za winnego zarzucanego mu czynu z punktu I z ta zmiang jego opisu, ze w dniu 23 lutego 2017 r.
w B. przed Sadem Rejonowym w Belchatowie w sprawie (...) zeznal nieprawde odnoénie okoliczno$ci zwigzanych z
posiadaniem przez J. W. (3) w latach (...) nieruchomosci polozonych w miejscowosci S. obreb (...) na terenie gminy
Z. oznaczonych w ewidencji gruntéw jako dzialki o numerach: (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...)
ha), (...) (pow. 1,(...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha) i (...) (pow. (...) ha) tj. czynu
wyczerpujacego znamiona art. 233 § 1 kk i za to na podstawie art. 233 § 1 kk w zw. z art. 37a kk wymierza mu grzywne
w wysokoSci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesieé) zlotych;

2. uznaje J. W. (3) za winna zarzucanego jej czynu z punktu IT z ta zmiana jego opisu, ze w dniu 23 lutego 2017
r. w B. przed Sadem Rejonowym w Belchatowie w sprawie (...) zeznala nieprawde odnoénie okoliczno$ci zwigzanych
z posiadaniem przez nia w latach (...) nieruchomosci polozonych w miejscowosci S. obreb (...) na terenie gminy Z.
oznaczonych w ewidencji gruntéw jako dzialki o numerach: (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha),
(...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha) i (...) (pow. (...) ha) tj. czynu wyczerpujacego
znamiona art. 233 § 1 kk i za to na podstawie art. 233 § 1 kk wymierza jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3. uznaje J. W. (2) za winng zarzucanego jej czynu z punktu IIT z ta zmiana jego opisu, ze w dniu 23 lutego 2017
r. w B. przed Sadem Rejonowym w Belchatowie w sprawie (...) zeznala nieprawde odnoénie okoliczno$ci zwigzanych
z posiadaniem przez J. W. (3) w latach (...) nieruchomosci polozonych w miejscowosci S. obreb (...) na terenie gminy
Z. oznaczonych w ewidencji gruntéw jako dzialki o numerach: (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...)
ha), (...) (pow. 1,(...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha) i (...) (pow. (...) ha) tj. czynu
wyczerpujacego znamiona art. 233 § 1 kk i za to na podstawie art. 233 § 1 kk wymierza jej kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

4. uznaje Z. Z. (2) za winng zarzucanego jej czynu z punktu IV z ta zmiana jego opisu, ze w dniu (...) r. w B. przed
Sadem Rejonowym w Belchatowie w sprawie (...) zeznala nieprawde odno$nie okoliczno$ci zwigzanych z posiadaniem
przez J. W. (3) wlatach (...) nieruchomosci potozonych w miejscowoéci S. obreb (...) na terenie gminy Z. oznaczonych
w ewidencji gruntéw jako dzialki o numerach: (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. 1,(...)
ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha) i (...) (pow. (...) ha) tj. czynu wyczerpujgcego znamiona
art. 233 § 1 kk i za to na podstawie art. 233 § 1 kk wymierza jej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

5. uznaje G. P. (2) za winng zarzucanego jej czynu z punktu V z ta zmiang jego opisu, ze w dniu 23 lutego 2017 1.
w B. przed Sadem Rejonowym w Belchatowie w sprawie (...) zeznala nieprawde odnos$nie okolicznosci zwiazanych z
posiadaniem przez J. W. (3) w latach (...) nieruchomos$ci polozonych w miejscowosci S. obreb (...) na terenie gminy Z.
oznaczonych w ewidencji gruntéw jako dzialki o numerach: (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha),
(...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha) i (...) (pow. (...) ha) tj. czynu wyczerpujacego
znamiona art. 233 § 1 kk i za to na podstawie art. 233 § 1 kk wymierza jej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

6. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesza J. W. (3),J. W. (2), Z. Z. (2) i G. P. (2) na okresy po 2 (dwa) lata préby;

7. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje J. W. (3), J. W. (2), Z. Z. (2) i G. P. (2) do informowania
Sadu o przebiegu okresu proby poprzez skladanie co 6 (sze$¢) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku pisemnych
sprawozdan odno$nie jego wykonania oraz przestrzegania porzadku prawnego, a zwlaszcza o wszelkich ewentualnych



naruszeniach prawa lub toczacych sie przeciwko oskarzonym postepowaniach karnych, karnoskarbowych lub w
sprawach o wykroczenia;

8. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza J. W. (3),J. W. (2), Z. Z. (2) i G. P. (2) grzywny w wysoko$ciach po 50
(piecdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwoty po 10 (dziesiec) zlotych;

9. pobiera od S. M. kwote 50 (pie¢dziesieciu) zlotych oplaty i zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
60,48 71 (sze$c¢dziesieciu zlotych i czterdziestu o§miu groszy) tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow;

10. pobiera od J. W. (3),J. W. (2), Z. Z. (2) i G. P. (2) po 170 (sto siedemdziesiat) zlotych tytulem oplat oraz po 60,48
z} (sze$édziesiat zlotych i czterdziesci osiem) tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow.

Sygn. akt II K 785/18

UZASADNIENIE

W dniu 27 lipca 2016 r. pelnomocnik J. W. (3) zlozyl w Sadzie Rejonowym w Belchatowie wniosek o stwierdzenie,
ze wymieniona wnioskodawczyni z dniem (...) r. nabyla poprzez zasiedzenie wlasno$¢ nieruchomosci polozonych
w miejscowosci S. obreb (...) na terenie gminy Z. oznaczonych w ewidencji gruntéow jako dziatki o numerach: (...),
(...), (.., (), ), ), () i (...) o lacznej powierzchni (...) ha. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnatura
(...). Uczestnikiem postepowania byl S. M. (brat wnioskodawczyni). W sprawie nie brala udzialu T. K. (siostra
wnioskodawezyni i uczestnika).

/kserokopie akt (...) SR w Belchatowie k. 51-56 oraz akta (...) SR w Belchatowie/

Wymienione powyzej dzialki, a takze potozone w S. tzw. siedlisko - dzialka oznaczona w ewidencji gruntéw jako dziatka
o numerze (...) - wchodzily w sklad gospodarstwa rolnego, ktore wcze$niej nalezalo do W. i J. malzonkow C..

/wyjasnienia S. M. k. 105-106, 208-209, 212 i 215, kserokopia aktu wlasnosci ziemi k. 57 (k. 47 akt (...) SR w
Belchatowie)/

Po émierci W. C. w 1981 r. prowadzeniem przedmiotowego gospodarstwa rolnego zajat jego niewidomy syn S. C..
Pomagala mu w tym jego (...) J. C. (1), ktéra zmarla (...) r.

/wyjaénienia S. M. k. 105-106, 208-209, 210, 212 i 215, kserokopia skréconego aktu zgonu J. C. k. 48/

Pomimo tego, ze S. C. byl ociemnialy uprawial wchodzace w sklad gospodarstwa ziemie orne, przydomowy ogrdodek i
sad orazhodowal zwierzeta gospodarskie. Znakomita cze$¢ prac wykonywal samodzielnie, a w przypadku konieczno$ci
uzycia maszyn rolniczych korzystal z ustug (...) w Z.. Byl czlowiekiem bardzo pracowitym. Imponowal tym, ze pomimo
swojej utomnosci i watpliwej oplacalno$ci zajmowal sie przedmiotowym gospodarstwem rolnym. Prowadzil je do
konca swojego zycia. Zmart w (...) roku. Po $mierci natomiast S. C. nalezace do gospodarstwa ziemie nie byly juz
uprawiane przez nikogo i zarosly dzika wieloletnia roslinnos$cig oraz drzewami.

/wyjasnienia S. M. k. 105-106, 208-209, 210, 212 i 215, zeznania T. K. k. 100 i 219-220, zeznania K. H. k. 56-57 i
220-221, zeznania M. W. (1) k. 77-78 i 213-216, zeznania J. T. k. 85 i 216-217, zeznania P. T. k. 95 i 218-219, zeznania
A. G. k. 911 217, zeznania H. G. k. 88 i 229-230, faktury za ustugi ze (...) w Z. z lat (...) kop. k 237a/

J.W.(3) wrazzmezem T. W. po $mierci S. C. bywali jedynie tzw. siedlisku. Wykorzystywali je jako dzialke rekreacyjna,
trzymali tam psa, hodowali dréb, a T. W. gromadzil w domu po wymienionym wiele réznych rzeczy.

/wyjasnienia S. M. k. 105-106, 208-209, 210, 212 i 215, zeznania T. K. k. 100 i 219-220, zeznania K. H. k. 56-57 i
220-221, zeznania M. W. (1) k. 77-78 1 213-216, zeznania P. T. k. 951 218-219, zeznania M. W. (2) k. 239-241, zeznania
R. W. k. 241-242/



W dniu (...) r. przed Sadem Rejonowym w Belchatowie odbyla sie rozprawa w sprawie sygn. akt (...) z wniosku J. W.
(3) o zasiedzenie podczas, ktorej zeznania skladaly Z. Z. (2), G. P. (2), J. W. (2) (wowczas W.), J. W. (3), a takze S. M..

Z.7.(2) zeznala miedzy innymi, ze J. W. (3) od (...) r. (po $mierci W. C.) zaczela uprawiac wszystkie grunty wchodzace
w sklad gospodarstwa po wymienionym, a takze sad i wlada nimi az do chwili przestuchania. Podala takze, iz syn W.
C. nie uprawial tych ziem, gdyz nie mogl, albowiem by} niewidomy. J. W. (3) natomiast miala uprawiaé pola, siac,
sadzi¢ ziemniaki, hodowa¢ kury, gesi, kaczki.

G. P. (2) zeznala z kolei miedzy innymi, ze J. W. (3) po $émierci W. C. zaczela uprawia¢ wszystkie nieruchomosci po
nim, a takze sad, siala zboze i zbierala siano. Stwierdzila takze, iz syn W. C. nie uprawial przedmiotowych gruntéw,
gdyz byl niewidomy.

J. W. (2) (wowczas W.) zeznala za$ miedzy innymi, ze jej matka J. W. (3) po $émierci W. C. w (...) r. przejela posiadanie
caloé¢ gruntéw po nim. Syn W. C. tego nie zrobil albowiem byl niewidomy. J. W. (3) miala uprawi¢ pola, sadzi¢
ziemniaki, hodowa¢ kury, gesi, kaczki.

J. W. (3) w czasie sprawy o zasiedzenie zeznawala miedzy innymi, ze po $émierci W. C. w (...) r. zaczela prowadzié
cale gospodarstwo po nim. S. C. tego nie zrobit albowiem byl niewidomy. Podala, ze siala zyto, zbierala siano, sadzita
ziemniaki, dbala o sad, trzymala inwentarz zywy: kaczki, kury, gesi.

S. M. zeznal wowczas natomiast, ze potwierdza to co zeznala siostra i nie ma do tego zastrzezen.
/kserokopia protokolu ww. rozprawy k. 16 -19, nagranie rozprawy plyta CD k. 70/

Z.7.(2),G.P.(2),J.W. (2) (wowczas W.), J. W. (3), atakze S. M. zostali uprzedzeni przez sedziego o odpowiedzialnosci
karnej za falszywe zeznanie.

/nagranie rozprawy plyta CD k. 70 (7 min. 9 - 15 sek. oraz 24 min. 27 — 31 sek., a takze 28 min. 36-39 sek.)/

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Belchatowie z 23 lutego 2017 r. sygn. akt (...) stwierdzono, ze J. W. (3) z dniem
(...) r. nabyla poprzez zasiedzenie wlasno$¢ nieruchomosci polozonych w miejscowosci S. obreb (...) na terenie gminy
Z. oznaczonych w ewidencji gruntéw jako dzialki o numerach: (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...)
ha), (...) (pow. 1,(...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha) i (...) (pow. (...) ha)

/kserokopia ww. postanowienia k. 66/

S. M. zgodzit sie na zalozenie sprawy o zasiedzenie i zeznanie nieprawdy, gdyz chcial w ten spos6b rozwiaza¢ swoja
problematyczna sytuacje, w ktorej sie wtedy znalazl. Oskarzony miatl bowiem klopot z zarejestrowaniem sie jako
bezrobotny, gdyz z racji tego, ze odziedziczyl po matce gospodarstwo rolne, nie byl w stanie przedstawi¢ w Urzedzie
Pracy za$wiadczenia, iz takowego nie posiada. Poza tym, okazalo sie, ze nie byly oplacane skladki i S. M. mial duze
zadluzenie w (...) (...). W zwiazku z tym, za namowg J. W. (2) ustalono, ze przeprowadzona zostanie sprawa o
zasiedzenie w efekcie ktorej wlasno$c gospodarstwa przejdzie na J. W. (3). W ten sposob zamierzano wykazac, ze na
oskarzonym nie powinien cigzy¢ obowiazek oplacania skladek. Nastepnie za$, nieruchomoéci mialy zosta¢ podzielone
przez J. W. (3) pomiedzy nig, oskarzonego i T. K.. Ze wzgledu natomiast na to, ze tak sie nie stalo i J. W. (3) nie
dotrzymala stowa, S. M. zdecydowal sie ujawnié prawde i donie$¢ na siebie samego oraz na pozostale osoby, ktore
zeznawaly w sprawie o zasiedzenie.

/wyjasnienia S. M. k. 105-106, 208-209, 210, 2121 215, pismo S. M. z 14 marca 2018 r. k. 1-7, kserokopia postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku k. 25/

S. M. ma (...) lata; jest (...); nie ma nikogo na utrzymaniu; z zawodu jest (...); posiada wyksztalcenie zawodowe; jest
bezrobotny utrzymuje sie z prac dorywczych; osiaga miesieczny doch6d w wysokosci ok. 500 zl; jest wlascicielem
wspominanego wyzej tzw. siedliska; nie byl karany.



/o$wiadczenie oskarzonego k. 206, karta karna k. 143/

J. W. (3) ma (...) lata; jest (...); nie ma nikogo na utrzymaniu; z zawodu jest (...); posiada wyksztalcenie podstawowe;
utrzymuje sie z emerytury w wysoko$ci ok. 1680 zl netto na miesiac; nie ma nikogo na utrzymaniu; nie byla karana.

/o$wiadczenie oskarzonej k. 207, karta karna k. 146/

J. W. (2) (poprzednio W.) ma (...) lat; jest matka jednego dziecka w wieku(...) lat, ktére pozostaje na jej utrzymaniu;
pracuje jako (...); osigga wynagrodzenie w wysokoéci ok. 3.000 zl netto; jest (...); zdobyla wyksztalcenie wyzsze;
jest(...); przystuguje jej tytut wlasno$ci do przedmiotowego gospodarstwa rolnego w S. o tacznej powierzchni (...) ha;
nie byla karana.

/o$wiadczenie oskarzonej k. 207, karta karna k. 145/

Z. 7. (2) ma (...) lat; jest (...); nie ma nikogo na utrzymaniu; z zawodu jest (...); posiada wyksztalcenie zawodowe;
utrzymuje sie z (...) w wysokoSci ok. 950 zI netto na miesigc; nie ma nikogo na utrzymaniu; jest wspotwlascicielka
gospodarstwa rolnego o powierzchni ok. (...) ha; nie byla karana.

/o$wiadczenie oskarzonej k. 207, karta karna k. 147/

G. P. (2) ma (...) lat; jest (...); nie ma nikogo na utrzymaniu; posiada wyksztalcenie podstawowe; utrzymuje sie z
emerytury w wysokoéci ok. 1190 zl netto na miesiac; nie ma nikogo na utrzymaniu; nie byla karana.

/o$wiadczenie oskarzonej k. 207, karta karna k. 144/

Oskarzony S. M. przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze po $§mierci W. C. prowadzeniem gospodarstwa
rolnego po nim mial sie zaja¢ jego niewidomy syn S. C.. Wymieniony prowadzil je az do swojej §mierciw (...) r., a po tym
wydarzeniu ziemie nalezace do gospodarstwa przestaly juz by¢ uprawiane i zarosly dziko rozwijajaca sie roslinnoscia.
J. W. (3) natomiast od (...) roku bywala jedynie na tzw. siedlisku z domem w ktérym mieszkal S. C.. Nie bylo ono
jednak przedmiotem wniosku o stwierdzenie zasiedzenia, gdyz wczesniej zostalo wyodrebnione i przeszlo na wlasnoéé
S. M. w drodze spadkobrania, co nie podobalo sie J. W. (3).

Oskarzone natomiast nie przyznaly sie do zarzucanych im czynéw. J. W. (3) podtrzymala wersje wydarzen
przedstawiang w zeznaniach na rozprawie w sprawie o zasiedzenie. J. W. (2) rowniez stwierdzila, ze zeznawala jako
Swiadek prawde, ale z drugiej strony wyjasniala jednak, ze jej rodzice (J. W. (3) i T. W.) uprawiali gospodarstwo
dopiero po $mierci S. C., za§ wcze$niej pomagali mu w jego prowadzeniu. Z. Z. (2) w swoich wyjaénieniach
powtoérzyla twierdzenia stawiane podczas skladania zeznan w sprawie o zasiedzenie. G. P. (2) natomiast pomimo
tego, ze stwierdzila, iz zeznawala prawde podala, ze tak naprawde widziala jak J. W. (3) jedynie pomaga rodzinie w
prowadzeniu gospodarstwa rolnego, ale nie posiada wiedzy na temat tego aby samodzielnie je prowadzila.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy w pelni potwierdza, ze oskarzeni dopuscili
sie zarzucanych im czynow.

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad opieral sie na wyjaénieniach S. M. oraz zeznaniach T. K., K.
H.,M.W. (1),J.T., P. T.oraz A.iH. G.. Wymienione dowody nie budzg, bowiem najmniejszych watpliwoSci odnoénie
swojej wiarygodnos$ci. Przedstawig jednolity i spdjny przebieg kluczowych dla sprawy zdarzen odnoénie, ktérych
nie zawieraja sprzeczno$ci. Ponadto, wspomniane zeznania wzajemnie ze soba koresponduja, gdyz poszczegblne
okoliczno$ci znajdujg w nich pelne odzwierciedlenie. Ostatecznie natomiast majg one pelne poparcie w nieosobowych
zrodtach dowodowych w postaci faktur za ustugi Swiadczone przez (...). W zwigzku z tym, Sad przypisal wymienionym
dowodom walor wiarygodnosci.



Znamiennym w niniejszej sprawie bylo to, ze wszyscy zgloszeni przez Prokuratora §wiadkowie wypowiadali sie z
ogromnym uznaniem i podziwem dla S. C., gdyz jako osoba niewidoma w latach (...) prowadzil on gospodarstwo
rolne po swoim ojcu i macosze. Przedmiotowa ulomnoé¢ byla czym$ na tyle charakterystycznym, ze calkowicie
zrozumialym jest, iz zaréwno bezpos$rednim sasiadom, jak i siostrze oraz siostrzenicy oskarzonego i J. W. (3),
utkwily w pamieci fakty zwigzane z tym jaki sposob ten ociemnialy czlowiek prowadzil gospodarstwo (sial, nawozil,
wypasat bydlo). Doprowadzilo to tego, ze w czasie postepowania dowodowego niemalze legenda obrosta osoba S. C.,
a przestuchiwani Swiadkowie w bezposrednim odbiorze byli na wskro$ przekonujacy i wiarygodni. W postepowaniu
o zasiedzenie natomiast bylo calkowicie odwrotnie, gdyz wszystkie przestuchane w nim osoby faktem, iz byl on
niewidomy uzasadnialy twierdzenie, iz S. C. nie mog} sie zajaé prowadzeniem gospodarstwa. Innymi slowy, ta sama
okoliczno$¢, ktora w sprawie o zasiedzenie miala ,,sprzyjaé¢” tezom postawionym we wniosku, w rzeczywistosSci okazala
sie tym, co dobitnie pozwolilo na ustalenie prawdy i wykazalo, iz oskarzeni na rozprawie w postepowaniu sygn. akt
(...) zeznawali nieprawde odno$nie posiadania nieruchomos$ci wymienionych we wniosku przez wnioskodawczynie
w latach (...). J. W. (3) bowiem do czasu kiedy zyt S. C. z pewnoécia nie prowadzila gospodarstwa rolnego, gdyz
zajmowal sie tym jej niewidomy wujek. Poza wymienionymi §wiadkami bezapelacyjnie wskazujg na to faktury za ustugi
$wiadczone przez (...) z lat osiemdziesiatych poprzedniego wieku, na ktérych widnieja dane S. C.. Po jego $mierci
natomiast wskazywane powyzej osoby zgodnie podawaly, iz ziemia lezy odtogiem i wyrosly na niej juz wieloletnie
drzewa. Tym samym wyja$nienia J. W. (3), J. W. (2), Z. Z. (2) i G. P. (2), ktére utrzymywaly, iz w sprawie o zasiedzenie
zeznawaly prawde nie zastluguja kompletnie na przymiot wiarygodnoSci i stanowia jedynie przyjeta przez oskarzone
linie obrony.

Powyzszej konstatacji w niczym nie podwazajg zeznania M. W. (2) i R. W., gdyz dotyczyly one przede wszystkim
wykorzystywania przez J. i T. W. tzw. siedliska, w ktorym do §mierci mieszkal S. C.. Dzialka, na ktorej jest ono
polozone nie byla jednak objeta wnioskiem o stwierdzenie zasiedzenia i nie dotyczyla jej sprawa (...) Sagdu Rejonowego
w Belchatowie.

W odniesieniu do zeznan J. W. (4) Sad uznal je za wiarygodne jedynie w tej czeéci, w ktoérej podawal on, iz za wlasciciela
gospodarstwa za swojego zycia uznawany byl S. C.. Prace jednak w gospodarstwie, ktére w tamtym czasie byly
wykonywane przez §wiadka, jego siostre i rodzicow byly zdaniem sadu jedynie pomoca dla wymienionego gospodarza.
Zeznania natomiast J. W. (4) odno$nie przejecia prowadzenia calego gospodarstwa po S. C. przez J. W. (3) i uprawnia
przez nig ziemi nie zasluguja wedlug sadu na wiare. Relacja wymienionego Swiadka jest bowiem w tym zakresie
odosobniona, gdyz nie potwierdzaja jej bezpoSredni sasiedzi. Ponadto za$, wymieniony Swiadek nie byl w stanie
precyzyjnie okresli¢ jak dlugo po Smierci S. C. byla uprawiana ziemia i od kiedy jego matka zaczela sie zachowywac
sie jak wlascicielka. Wreszcie, jest on osoba zZywo zainteresowana tym, aby relacjonowa¢ przebieg wydarzen w taki
sposob, zeby nie zaszkodzi¢ swojej matce i siostrze przeciwko, ktérym skierowano akt oskarzenia.

Majac na wzgledzie dokonang oceng materialu dowodowego oraz poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne
Sad uznal, ze kazda z os6b oskarzonych w niniejszej sprawie w dniu 23 lutego 2017 r. w B. przed Sadem Rejonowym
w Belchatowie w sprawie (...) zeznala nieprawde odno$nie okoliczno$ci zwiazanych z posiadaniem przez J. W. (3)
w latach (...) nieruchomo$ci polozonych w miejscowoéci S. obreb (...) na terenie gminy Z. oznaczonych w ewidencji
gruntéw jako dzialki o numerach: (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. 1,(...) ha), (...)
(pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha), (...) (pow. (...) ha) i (...) (pow. (...) ha).

Oskarzeni swoimi zachowaniami wypekili znamiona wystepkéw okre§lonych w art. 233 § 1 kk, gdyz bedac
uprzedzonymi o odpowiedzialnoSci karnej za zeznanie nieprawdy zlozyli zeznania w toku postepowania sgdowego
(prowadzonego na podstawie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego), w ktérym zeznali nieprawde. Z calg
pewnoécia wykluczy¢, bowiem nalezy, aby J. W. (3) w latach (...) posiadala nieruchomos$ci wymienione we wniosku
o stwierdzenie zasiedzenia w sprawie (...). W rzeczywistoSci, bowiem pozostawaly one od 1981 roku w posiadaniu S.
C., a po jego $mierci w(...) roku grunty wskazane we wniosku nie byly uprawiane przez J. W. (3), gdyz od tamtej pory
leza odlogiem.



Przypisany oskarzonym czyn mial charakter zawiniony. W ustalonym stanie faktycznym oskarzeni mogli zachowac
sie zgodnie z obowigzujacym porzadkiem prawnym

i nie zachodzily zadne okolicznosci, ktore wylaczalyby ich wine. Ponadto czyny te byly bezprawne, a stopien ich
spotecznej szkodliwosci byt wyzszy niz znikomy.

Przy wymiarze kary, Sad na korzy$¢ wszystkich oskarzonych wzial pod uwage ich dotychczasowa niekaralnosé, a w
przypadku S. M. takze przyznanie sie do winy i samodenuncjacje.

W przekonaniu Sadu, wymierzona S. M. (na podstawie art. 233 § 1 kk w zw. z art. 37a kk) grzywna w wysokoSci
50 stawek dziennych po 10 zl, za§ J. W. (3), J. W. (2), Z. Z. (2) i G. P. (2) (na podstawie art. 233 § 1 kk) kary po 6
miesiecy pozbawienia wolnos$ci odpowiadaja stopniowi winy oskarzonych oraz spolecznej szkodliwosci ich czynéw, a
takze pozwalaja osiagnac wobec nich zapobiegawcze i wychowawcze cele kary. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz oskarzeni
dzialali umyslnie, z pelng $wiadomoscia i premedytacja. Przy skladaniu przedmiotowego zeznania zostali pouczeni o
odpowiedzialnoSci karnej, a pomimo tego zlozyli zeznania niezgodne z prawda godzac tym samym bardzo istotnie w
wymiar sprawiedliwo$ci.

Z uwagi na dotychczasowy sposob zycia J. W. (3), J. W. (2), Z. Z. (2) i G. P. (2), a w szczegblno$ci ich niekaralno$¢, Sad
postawil wobec wymienionych pozytywna prognoze kryminologiczng i na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1
kk, a takze art. 72 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnos$ci na okresy po 2
lata proby zobowiazujac oskarzone do informowania Sadu o przebiegu okresu proby poprzez skladanie co 6 miesiecy
od uprawomocnienia sie¢ wyroku pisemnych sprawozdan odno$nie jego wykonania oraz przestrzegania porzadku
prawnego, a zwlaszcza o wszelkich ewentualnych naruszeniach prawa lub toczacych sie przeciwko oskarzonym
postepowaniach karnych, karnoskarbowych lub w sprawach o wykroczenia. W ocenie Sadu jest to wystarczajace dla
osiggniecia celow kary, a w szczego6lno$ci mozna zywié¢ przekonanie, ze zapobiegnie powrotowi do przestepstwa.

Majac jednakze na wzgledzie urealnienie aktualnie odczuwanej dolegliwo$ci karnej

za przypisane oskarzonym przestepstwa, Sad na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl J. W. (3), J. W. (2), Z. Z. (2) i G.
P. (2) grzywny

w wysoko$ciach po 50 stawek dziennych, ustalajac w oparciu o dochody oskarzonych, ich warunki osobiste i
majatkowe oraz mozliwoéci zarobkowe wysoko$¢ stawek na kwoty po 10zt

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 633 kpk i nakazal pobra¢ od oskarzonych
odpowiednie kwoty tytulem oplat od wymierzonych kar (por. art. 2 ust. 1 pkt 2 oraz art. 3 ust. 11 2 ustawy z dnia
23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych Dz. U. z 1983r. Nr 49 poz. 223 z pdzn. zm.). Ponadto za$ zasagdzono
od wszystkich oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po 60,48 zt (sze$cdziesiat zlotych i czterdzieSci osiem groszy)
tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow, na ktore to kwoty zlozyla sie suma kosztéw postepowania
przygotowawczego (170 zt — k. 148) oraz wydatkow z postepowania sagdowego (20 zt tytulem zryczaltowanych kosztéw
doreczen w postepowaniu sgdowym i 112,40 z} tytulem naleznoéci §wiadka — k. 232), ktéra nastepnie podzielono
rowno na piecioro oskarzonych.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w wyroku z 21 grudnia 2018 r.



